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Ἱόμος 111 Φεβρουάριος 1962 Τεῦχος 2 


ο ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ 
ΣΤΗΝ ΕΛΛΙΑΑΑ 


ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ 
ΔΕΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΟΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΤΟ 1961 


χιῶς ἔκλεισε τὸ 1960 


Κατὰ τὸ 1960 ὁ κομμουνισμὸς εἶχε συγκεντρώσει ὅλη του τὴν δραστηριότητα στὴν προσπά- 
θεια γιὰ τὴν πάση θυσίᾳ ἀνατροπὴν τῆς Κυβερνήσεως σὰν «πρῶτο βῆμα πρὸς τὴν ἀλλαγή». 

Ταυτόχρονα προσπαθοῦσε νὰ µαταιώση κάθε κίνησι ποὺ θὰ ἦταν δυνατὸ νὰ διαδεχθῆ τὴν Κυ- 
βέρνησι χωρὶς νὰ ὁδηγήση στὴν «ἀλλαγὴ» ποὺ θέλει ὁ κομμουνισµός. Γι’ αὐτὸ ἔβαλλε ἐναντίον τῶν 
κ.κ. Γρίβα, Μαρκεζίνη καὶ Παπανδρέου. 

Γιὰ νὰ ἀνατρέψη τὴν Κυβέρνησι καὶ νὰ ὠθήση τὴν χώρα πρὸς νέους προσανατολισμοὺς τῆς 
ἐξωτερικῆς ἰδίως, ἀλλὰ καὶ τῆς ἐσωτερικῆς της πολιτικῆς, ὁ κομμουνισμὸς ἐπεδίωκε τὸ «ἐνιαῖο ἀντι- 
κυβερνητικὸ μέτωπο» κάτω ἀπὸ τὴν ἡγεσία του. Γιὰ νὰ τὸ πετύχη ἀπὸ «τὰ κάτω» ἀφοῦ ἀπέτυχε 
«ἀπὸ τὰ πάνω», προσπαθοῦσε νὰ διεισδύση στοὺς ἐργαζομένους, νὰ ἐκμεταλλευθῆ τὰ ζητήµατά 
τους καὶ νὰ τοὺς σπρώξη σὲ ἀγῶνες στοὺς ὁποίους θὰ ἔδινε πολιτικὸ-ἀντικυβερνητικὸ περιεχόμενο 
καὶ μαχητικἡ-μισοεπαναστατικἡ µορφή. 

Κατὰ τὸ 1960, ὁ κομμουνισμὸς δὲν εἶχε πετύχει τοὺς βασικούς του στόχους. Δὲν µπόρεσε νὰ 
συγκροτήση τὸ ἑνιαῖο µέτωπο οὔτε καὶ «ἀπὸ τὰ κάτω», δὲν βγῆκε ἀπὸ τὴν πολιτική του ἀπομόνωσι, 
δὲν κατώρθωσε νὰ ἐξαπολύση τὸ μαχητικὸ κίνηµα τῶν μαζῶν ποὺ ἤθελε καὶ δὲν κατάφερε νὰ κλονίση 
τὴν Κυβέρνησι. 

Παρὰ ταῦτα, εἶχε καὶ ἐπιτυχίες. Κρατοῦσε τὴν ἐπιθετικὴ πρωτοβουλία, αὔξησε τὴν ἐπιρροή του 
στὶς μαζικὲς ὀργανώσεις, προκάλεσε μερικὲς μαχητικὲς ἐκδηλώσεις. 

Μὲ αὐτὲς τὶς προὔποθέσεις ἄρχισε ἡ µάχη τοῦ 196]. 


Ῥασικὲς κομμουνιστικὲς ἐπιδιώξεις τοῦ 1961 


Κύριες ἐπιδιώξεις τοῦ κομμουνισμοῦ κατὰ τὸ 196] ἦταν ἡ διὰ παντὸς µέσου καὶ πάση θυσίᾳ 
ἀνατροπὴ τῆς Κυβερνήσεως καὶ ἡ διαδοχή της στὴν ἐξουσία ἀπὸ µία ὁποιαδήποτε Κυβέρνησι, ποὺ 
ὅμως θὰ παρεῖχε τὴν ἐγγύησι ὅτι «θὰ ἄνοιγε τὸν δρόµο πρὸς τὴν ἀλλαγὴ» ἐφαρμόζοντας ὡρισμένα 
µέτρα, ὅπως τῆς γενικῆς ἀμνηστείας, τῆς νοµιµοποιήσεως τοῦ Κ.Κ.Ε., τοῦ ἐπαναπατρισμοῦ, τῆς ἄρ- 
σεως τῶν µέτρων ἀμύνης κατὰ τοῦ κομμουνισμοῦ, ποὺ θὰ δημιουργοῦσαν εὐνοϊκὲς. προὔὐποθέσεις 
γιὰ μιὰ παραπέρα κομμουνιστικἡὴ προέλασι. Οἱ ἐπιδιώξεις αὐτὲς δὲν πραγµατοποιήθηκαν. 


6ὔ 


Ἡ πρώτη φάσις τοῦ ἀγῶνος (ανουάριος- Ιούνιος 1961) 


Στὴν διάρκεια αὐτῆς τῆς φάσεως ὁ κομμουνισμὸς εἶχε τὰ ἑξῆς συνθήματα : 

-Συντονισµένη μαχητικἡ δρᾶσις ὅλων τῶν δυνάµεων τῆς Αντιπολιτεύσεως, γιὰ τὴν ἀνατροπὴ 
τῆς Κυβερνήσεως. 

--Εκλογὲς μὲ ὑπηρεσιακὴ κυβέρνησι καὶ μὲ τὸ σύστηµα τῆς ἁπλῆς ἀναλογικῆς. 

-- «Πανδημοκρατικἡ συνεργασία». 

Γιὰ νὰ πετύχη αὐτοὺς τοὺς στόχους του, προσπάθησε μὲ ἔντονη προπαγάνδα καὶ πολιτικοὺς 
ἑλιγμούς, καθὼς καὶ μὲ τὴν βοήθεια μιᾶς πιέσεως τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ καὶ τῆς συνοδοιπορίας 
του, νὰ δηµιουργήση στὴν χώρα μιὰν ἀτμόσφαιρα κρίσεως, ἕνα ἐπαναστατικὸ κλῖμα κα νὰ ἐξαπολύση 
μαζικοὺς ἀγῶνες γιὰ νὰ κλονίση τὴν Κυβέρνησι καὶ νὰ προωθήση τὸ «ἐνιαῖο μέτωπο» κυρίως «ἀπὸ 
τὰ κάτω». Ταυτόχρονα ἔβαλλε ἐναντίον κάθε προσπαθείας γιὰ τὴν δηµιουργία μιᾶς ἰσχυρῆς ἐθνικό- 
φρονος ᾽Αντιπολιτεύσεως. 

Γιὰ νὰ προωθήση αὐτὸν τὸν σκοπό του, ὁ ἐγχώριος Κομμουνισμὸς προέβη στὶς ἑξῆς ἐνέργειες: 

--“Προσπάθησε μὲ ὅλα τὰ µέσα νὰ δυσφηµίση τὴν ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισι, χαρακτηρίζον- 
τάς την σὰν «ὑστερίου καὶ γενικὰ ἀγωνίσθηκε νὰ µεταθέση τὴν διαχωριστικἡ Ὑραμμὴ ἀπὸ τὸ σημεῖο 
Ἔθνος- Κομμουνισμὸς στὸ σημεῖο Κυβέρνησις-᾽Αντιπολίτευσις. 

--Εφεῦρε καὶ ἐπρόβαλε θορυβωδῶς τὸν μῦθο περὶ «νεοφασιστικῶν ὀργανώσεων» καὶ περὶ δῆθεν 
«φασιστικῆς ἀπειλῆς» ποὺ ἀφορᾶ ὅλα τὰ κόµµατα. 

--"δρυσε τὴν Σ.Κ.Ε.Π.Α., γιὰ νὰ διαβρώση τὰ κόµµατα τοῦ Κέντρου καὶ νὰ προσελκύση µεσαῖα 
καὶ τοπικὰ στελέχη τους σὲ συνεργασία. 

-"Ἐπεχείρησε νὰ διεισδύση βαθύτερα µέσα στὶς µαζικὲς ὀργανώσεις καὶ ἰδίως στὰ ἐργατούπαλ- 
ληλικὰ σωματεῖα καὶ στοὺς ἀγροτικοὺς συνεταιρισμούς, γιὰ νὰ ἐξαπολύση μαζικοὺς ἀγῶνες. 

--Προσπάθησε ἀπεγνωσμένα νὰ ἀναδιοργανώση τὶς κομματικές του δυνάμεις καὶ νὰ ἀποκρυ- 
σταλλώση ὀργανωτικὰ τὴν ἐπιρροή του. 

-- Διέλυσε τὴν ὁμάδα τοῦ κ. Τσιριμώκου, ὅταν αὐτὴ τόλμησε νὰ μὴ υἱοθετήση πλήρως τὴν «ἆ-- 
νιαιομετωπικὴ» τακτικἡ τῶν κομμουνιστῶν. 

Ἡ Ε.Δ.Α., καὶ μὲ τοὺς ὅρους ποὺ ἔθετε γιὰ τὸ «ἐνιαῖο μέτωπο» καὶ τοὺς ὁποίους διατύπωσε ἡ 
5η σύνοδος τῆς Διοικούσης ᾿Επιτροπῆς της τὸν ᾽Απρίλιο τοῦ 1961 μὲ βάσι ἀπόφασι τῆς 14ης ὁλομέ- 
λειας τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Ἰανουάριος 1961}, καθὼς καὶ μὲ τὴν ἐπίθεσί της κατὰ τῆς ὁμάδος Τσιριμώ- 
κου, ἔδειξε ὅτι διεκδικοῦσε τὴν ἡγεσία («πρωτοπορείω)) τοῦ ἀντικυβερνητικοῦ μετώπου, θέλοντας 
ἔτσι νὰ ἀξιοποιήση τὴν θέσι της σὰν ἀξιωματικὴ ἀντιπολίτευσις. Ἔτσι στὶς 25 Μαρτίου 1961, ἡ 
ἡγεσία τῆς Ε.Δ.Α. μὲ ἀνακοίνωσί της διέψευσε κατηγορηματικά τὶς πληροφορίες ὅτι εἶναι διατε- 
θειµένη νὰ προβῆ σὲ ὑποχωρήσεις στὸν ἀριθμὸ τῶν ἑδρῶν καὶ νὰ δεχθῆ τὴν συμμετοχὴ τοῦ κ. Γρίβα 
σὲ ἕνα «ἐνιαῖο ἀντικυβερνητικὸ μέτωπο». 

Γενικά, στὴν περίοδο αὐτὴν οἱ κομμουνισταὶ προσπάθησαν, μὲ μιὰ µαχητικἡ κινητοποίησι ὅλων 
τῶν δυνάμεών τους, μὲ τὴν σύµπηξι τοῦ «πανδημοκρατικοῦ μετώπου» κάτω ἀπὸ τὴν ἡγεσία τους 
καὶ μὲ τὴν διπλωματικὴ-προπαγανδιστικὴ συµπαράστασι τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ καὶ τῆς συνο- 
δοιπορίας του, νὰ ἀνατρέψουν τὴν Κυβέρνησι καὶ νὰ ὁδηχήσουν τὴν χώρα σὲ ἐκλογὲς μὲ ὑπηρεσιακὴ 
Κυβέρνησι καὶ ἀναλογικὸ σύστηµα, μὲ σκοπὸ νὰ ἀνεβῆ στὴν ἐξουσία μιὰ Κυβέρνησις συνοδοιποριακῆς 
φύσεως, ποὺ θὰ ἄνοιγε τὸν δρόµο στὴν «ἀλλαγή», ἐφαρμόζοντας τὸ «ἐλάχιστο πρόγραµµα συνερ- 
γασίας» ποὺ ἐξήγγειλε ἡ Ε.Δ.Α. τὸν Απρίλιο τοῦ 1961. 

Μὲ βάσι αὐτὲς τὶς ἐπιδιώξεις ἡ Ε.Δ.Α. ἔδωσε καὶ τὴν µάχη κατὰ τὴν συζήτησι τοῦ νέου ἐκλογι- 
κοῦ νόµου στὴν Βουλή, τὸν Μάϊο τοῦ 1961. 

Οἱ προσπάθειες τῶν κομμουνιστῶν δὲν ἀπέδωσαν τὰ ἀποτελέσματα ποὺ αὐτοὶ περίµεναν, κυ- 
ρίως γιατὶ σκόνταψαν σὲ ἕνα κλῖμα ἐντόνου ἀντικομμουνισμοῦ ποὺ εἶχε δημιουργηθῆ βαθμιαῖα μετὰ 
τὶς ἐκλογὲς τοῦ 1958. 

Ἡ φάσις αὐτὴ ἔληξε μὲ τὴν Ψήφισι τοῦ νέου ἐκλογικοῦ νόµου καὶ τὶς διακοπὲς τῆς Βουλῆς. 


"Ἡ δεύτερη φάσις: Προετοιμασία γιὰ τὴν ἀποφασιστικὴ σύγκρουσι (Ἰούνιος - Αὔγου- 
στος 


»Απὸ τὸν Ἰούνιο ἰδίως, ὁ κομμουνισμὸς ἀρχίζει νὰ προετοιμάζεται γιὰ τὴν ἀποφασιστικὴ σύγ- 
κρουσι τῶν ἐκλογῶν. Ἡ προσοχή του στρέφεται στὰ ἑξῆς σημεῖα: 

1.- Συγκρότησις ἐνιαίου ἀντικυβερνητικοῦ μετώπου, μὲ βάσι τὸ «πρόγραµµα πατριωτικῆς συν- 
εργασίας» τῆς Ε.Δ.Α. 

2, Διείσδυσις στοὺς ἀγρότες, ποὺ ἀποτελοῦν τὴν πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ. Γι αὐτὸν τὸν 
σκοπὸ ἡ Ε.Δ.Α. κατασκευάζει ἕνα ἀγροτικὸ παρακλάδι της, τὸ λεγόμενο «ἐθνικὸ ἀγροτικὸ κόμμα» 
(Ε.Α.Κ.). 

3,-᾿Ἐπηρεασμὸς τῶν γυναικῶν, ποὺ ἀντιπροσωπεύουν πάνω ἀπὸ 20ο /ο τῶν Ψήφων. Σὰν µέσο 
γιὰ τὸν προσεταιρισμὸ τῶν γυναικῶν θεωρεῖται ἡ ἐκμετάλλευσις τῶν εἰδικῶν γυναικείων προβληµά- 
πων. 
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4. Κατάκτησις τῆς νεολαίας, ἡ ὁποία ἀποτελεῖ τὸ πιὸ μαχητικὸ τμῆμα τοῦ πληθυσμοῦ, κατάλ- 
ληλο νὰ χρησιμοποιηθῆ σὰν µονάδα κρούσεως γιὰ τὴν ἐξαπόλυσι δυναμικῶν ἐκδηλώσεων. Γι’ αὖὐ- 
τὸν τὸν σκοπὸ ἀνανεώθηκε ἡ ἐφημερίδα «Πανσπουδαστική», ἱδρύθηκαν εἰδικὰ τμήματα νέων στὶς 
μετωπικὲς ὀργανώσεις τύπου Ἑλληνοσοβιετικοῦ Συνδέσμου, ἄρχισε ἡ ἐφαρμογὴ ἑνὸς προγράµµατος 
εἰδικῶν ἐκδόσεων καὶ ἡ προσέγγισις τῆς νεολαίας μὲ κατάλληλες µορφές, ὅπως εἶναι οἱ χοροί, οἱ ἐκ- 
δροµές, οἱ φιλολογικὲς βραδυές, οἱ δηµόσιες συζητήσεις κλπ. 

5.--᾿Επαναστατικοποίησις τῶν μαζῶν, μὲ σκοπὸ τὴν πραγµατοποίησι τοῦ μετώπου «ἀπὸ τὰ 
κάτω» καὶ τὴν ἄσκησι μιᾶς συνεχοῦς ἐπαναστατικῆς πιέσεως άνω στὸν πολιτικὸ κόσµο τῆς χώρας 
γιὰ νὰ τὸν ὠθῆ πρὸς τὸν «δρόμο τῆς ἀλλαγῆς». 

6.--Διαφύλαξις τοῦ «πρωτοποριακοῦ ρόλου» τῆς Ε.Δ.Α. Ἡ Ε.Δ.Α. προτείνει τὸ µέτωπο «ἀπὸ 
θέσεως Ισχύος» καὶ ζητᾶ «ἐγγυήσεις» ὅτι ἡ «ἀλλαγὴ» θὰ εἶναι πλήρης καὶ πραγματική. Οἱ «ἐγγυή- 
σεις» αὐτὲς εἶναι ἡ σὲ ἱκανοποιητικὸ ποσοστὸ συμμετοχἡ τῆς Ε.Δ.Α. στοὺς συνδυασμοὺς ὑποψηφίων, 
ἡ ἀποδοχὴ τοῦ «προγράµµατος ἀλλαγῆς» καὶ ἡ ἀνάληψις σαφῶν ὑποχρεώσεων ἐφαρμογῆς του. 

7.--Ἡ δυσφήµησις τοῦ ἑλληνικοῦ καθεστῶτος στὴν διεθνῆ κοινὴ γνώµη, ὥστε νὰ ἀσκηθῆ πίε- 
σις γιὰ τὴν ἀναστολὴ κάθε ἀντικομμουνιστικῆς δραστηριότητος. 

Β.--Ἡ συστηµατικὴ δυσφήµησις τῆς κρατικῆς οἰκονομικῆς πολιτικῆς. 

Τήν Ίην Ιουνίου 1961, ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. πρότεινε ἕνα κοινὸ ἀντικυβερνητικὸ πρόγραµµα μὲ τὰ 
ἑξῆς σημεῖα : 


«4Α.-- Εξωτερικὴ πολιτική. 
1) Μὴ ἐγκατάσταση βάσεων καὶ μὴ ἐφοδιασμὸς τοῦ στρατοῦ μὲ πυραύλους. 
2) Κατάργηση τῶν βάσεων ποὺ ἤδη ὑπάρχουν στὸ ἑλληνικὸ ἔδαφος. 
ὃ) Δημιουργία βαλκανικῆς ζώνης οὐδετερότητος. 
4) ᾿Ενεργὸ συμμετοχὴ τῆς "Ελλάδας στὴ µείωση τῶν ἐξοπλισμῶν. 
ϐ) Συνεργασία μὲ τὶς ἀνατολικὲς χῶοες. 


Β.--᾿Εσωτερικὴ πολιτικὴ 

1) ᾽Αποκατάσταση τῶν δημοκρατικῶν ἐλευθεριῶν. 

2) Κατάργηση ὅλων τῶν ἐκτάκτων µέτρων. 

ὃ) Χορήγηση γενικῆς ἀμνηστείας. 3 

4) Διάλυση τῶν «φασιστικῶν»(---ἀντικομμουνιστικῶν)καὶ παρακρατικῶν ὀργανώσεων(--ΤΕΑ). 
Σ.--Οἰκονομικὴ πολιτικὴ 

1) «Αὔξηση τῶν ἡμερομισθίων κατὰ 90ο[ο καὶ τῶν μισθῶν καὶ συντάξεων κατὰ 80 ο[ο. 

9) Προστασία τῆς ἀγροτικῆς παραγωγῆ-, κατάργηση τοῦ φόρου ὃ οἱο καὶ ἀναστολὴ τῶν 
ἀγροτικῶν χρεῶν. 

ὃ) ᾽Απαλλαγὴ ἀπὸ τὴν φορολογία. 

4) 'Μόρφωση καὶ δουλειὰ στοὺς νέους γιὰ νὰ σταµατήση ἡ μετανάστευση. 

6) Νὰ σταµατήση τὸ ξεπούλημα τοῦ πλούτου τῆς χώοας στοὺς ξένους. 

ϐ) Νὰ ματαιωθεῖ ἡ σύνδεση τῆς χώρας μὲ τὴν ΕΟΝ». 

Τὸ πρόγραµµα αὐτὸ ἀνέπτυξε ἡ Ε.Δ.Α. στὴν Βουλὴ στὶς 29 Ἰουνίου ὁπότε ἔρριξε τὸ σύνθημα: 

«Ὑπ΄ ἀριθμὸν 1 ἐχθοὸς εἶναι ἡ ΕΡΕ». 

Ταντόχρονα, ἡ Ε.Δ.Α. ἔλαβε καὶ διάφορα µέτρα,γιὰ τὴν βελτίωσι τῆς ὀργανωτικῆς της διαρθρώ 
σεως καὶ λειτουργίας καὶ γιὰ τὴν βελτίωσι,ἀνάπτυξι καὶ τελειοποίησι τοῦ προπαγανδιστικοῦ της µη- 
χανισμοῦ.Ἔτσι, ἐνισχύθηκε τὸ κεντρικὸ Γραφεῖο Διαφωτίσεως τῆς Ε.Δ.Α.,Ἱδρύθηκαν νομαρχιακὰ γρα- 
φεῖα διαφωτίσεως, λειτούργησαν σχολὲς στελεχῶν προπαγάνδας, καὶ ἐνισχύθηκαν οἱ ἐκδόσεις, ἱδρύ- 
θη κινηματογραφικὴ ἑταιρία, συνεστήθησαν γυναικεῖα γραφεῖα, Ιδρύθηκε τὸ Ε.Α.Κ. ἱδρύθηκαν «νοµαρ- 
χιακὰ γραφεῖα» ὅπου δὲν ὑπῆρχαν, ἄρχισε ἡ συγκρότησις «νομαρχιακῶν ἐπιτροπῶν καθοδηγήσεως 
ἐκλογικοῦ ἀγῶνος» καὶ τοπικῶν ἐπιτροπῶν ἐκλογικοῦ ἀγῶνος, ἐπεχειρήθη στρατολογία κομματικῶν 
μελῶν, μὲ σύνθημα τὴν αὔξησί τους κατὰ 209/ο ὥς τὸν Αὔγουστο, ἔγινε ἐξόρμησις γιὰ τὴν αὔξησι τῆς 
Κυκλοφορίας τῆς «Αὐγῆς», ἄνοιξε ἔρανος γιὰ τὰ ἔξοδα τοῦ ἐκλογικοῦ ἀγῶνος, ἐπεχειρήθη ἡ συγκρό- 
πησις «ἀντιτρομοκρατικῶν ὁμάδων» κλπ. 

Ἡ τακτικἡ αὐτὴ ἐσυνεχίσθη καὶ τὸν Ιούλιο, μὲ τὴν ἐπιστολὴ τοῦ Πασαλίδη πρὸς τοὺς ἡγέτες 
τῆς ἀντιπολιτεύσεως γιὰ «ἑνότητο» (12 Ἰουλίου) καὶ μὲ τὶς σχετικὲς ἀποφάσεις τῆς Δ.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. 
περὶ «κοινοῦ προγράµµατος», 27 Ιουλίου, καθὼς καὶ τὸν Αὔγουστο μὲ ἐκκλήσεις τοῦ Κ.Κ.Ε.(4 Αὐγ.), 
τῆς Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. (6 Αὐγ.) καὶ τοῦ Πασαλίδη (10 Αὐγ.) γιὰ συντονισμὸ τοῦ ἀντικυβερνητικοῦ ἀγῶ- 
νος. 

µ  Στὰ τέλη Αὐγούστου ἡ Ε.Δ.Α. προσπάθησε νὰ ἐξαπολύση μαζικοὺς ἀγῶνες, ὀργανώνοντας 
συγκέντρωσι στὴν ᾿Αθήνα (21 Αὐγ.). Στὴν συγκέντρωσι αὐτὴν ποὺ ἔγινε στὸ θέατρο «Ακροπόλ». 
ρίχθηκαν τὰ συνθήµατα: 
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--« Πρῶτος στόχος ἡ ΕΡΕ.» 
--«Πανδημοκρατικὴ συνεργασία μὲ κοινὸ ἐλάχιστο πρόγραµµα». 
-«4ὲν ὑπάρχει λύσις χωρὶς τὴν ᾿ Αριστερά ». 


Στὴν περίοδο αὐτὴν οἱ κομμουνισταὶ ἐξεδήλωσαν ἔντονη ἀνησυχία γιὰ τὴν ἀντικομμουνιστικὴ 
διαφώτισι, ποὺ ἐκμεταλλεύθηκε μὲ ἐπιτυχία τὶς ἀπειλὲς τοῦ Χρουστσὠφ γιὰ καταστροφἡ τῆς ᾿Ακρο- 
πόλεως. Στὴν συγκέντρωσι τῆς 21ης Αὐγούστου καὶ οἱ δύο ὁμιληταί, ὁ ᾿Ηλιοῦ καὶ ὁ Κύρκος ἀναφέρ- 
θηκαν ἐκτενῶς σ᾿ αὐτὸ τὸ θέµα, χαρακτήρισαν τὴν ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισι σὰν «ἐκστρατεία µί- 
σους) καὶ κάλεσαν τὴν ᾽Αντιπολίτευσι «νὰ διαρρήξη τὸ τεῖχος τῆς ἀντικομμουνιστικῆς προπαγάνδας». 

᾿Ἐπίσης ἡ Ε.Δ.Α. προσπάθησε ὅσο μποροῦσε νὰ καταπολεµήση τὴν διάδοσι τῆς καταστρετττι- 
κῆς γι’ αὐτὴν ἀπόψεως, ὅτι δὲν θὰ τῆς ἐπιτραπῆ ποτὲ καὶ σὲ καμμιὰ Ππερίπτωσι νὰ ἀνεβῆ στὴν 
ἐξουσία. 

Τέλος συνεστήθησαν εἰδικὴ κεντρικἡ ἐκλογικὴ ἐπιτροπὴ διαφωτίσεως καὶ ἐκλογικὴ ἐπιτροπὴ 
γιὰ τὸ τεχνικὸ µέρος τοῦ προεκλογικοῦ ἀγῶνος. 

Καὶ κατὰ τὴν φάσιν αὐτήν, οἱ κομμουνισταὶ δὲν ἐπέτυχαν τὶς βασικὲς ἐπιδιώξεις των.Οὔτε ἐνιαῖο 
µέτωπο συνέπηξαν, οὔτε μαζικοὺς ἀγῶνες μπόρεσαν νὰ ἐξαπολύσουν, οὔτε τὸ τεῖχος τοῦ ἀντικομμου- 
νισμοῦ κατώρθωσαν νὰ παραβιάσουν. Ἐπίσης παρὰ τὶς προσπάθειές τους δὲν μπόρεσαν νὰ δώσουν 
πνοὴ στὴν Ε.Δ.Α. καὶ νὰ τὴν ἀναπτύξουν ὀργανωτικῶς. 


Ἡ τρίτη φάσις: Ὁ προεχλογικὸς ἀγώνας (Σεπτέμβριος-᾿Οκτώβριος 1961) 


Μὲ τὴν προκήρυξι τῶν ἐκλογῶν, ἄμεσες ἐπιδιώξεις τοῦ κομμουνισμοῦ ἔγιναν : 

1.-- Νὰ ἀσκηθῆ συνεχἠς πίεσις ἐπάνω στὴν ὑπηρεσιακὴ Κυβέρνησι, ὥστε αὐτὴ νὰ ἐνδώση σὲ 
ὅλες ἢ σὲ πολλὲς κομμουνιστικὲς ἁπαιτήσεις «ἐλευθέρων ἐκλογῶν». Οἱ ἀπαιτήσεις αὐτὲς ἦσαν ἕνα σύνο- 
λον µέτρων, ποὺ ἡ ἐφαρμογή τους θὰ δημιουργοῦσε εὐνοϊκὲς συνθῆκες ὑλικὲς καὶ ψυχολογικὲς γιὰ τὴν 
προεκλογικἡ ἐκστρατεία τῶν κομμουνιστῶν. Τὰ µέτρα αὐτὰ ἧσαν: ᾿Αφοπλισμὸς τῶν Τ.Ε.Α.--Αντι- 
κατάστασις τῶν ΙΝομαρχῶν -- ᾽Αντικατάστασις τῶν διοικητῶν καὶ πολλῶν ἀξιωματικῶν τῆς 
Χωροφυλακῆς --"Αρσις τοῦ Γ΄ Ψηφίσματος-- ᾽Απόλυσις ὅλων τῶν ἐξορίστων-- ᾽Αναστολὴ ὅλων τῶν 
ἐκτάκτων µέτρων καὶ τῆς λειτουργίας τῶν ἐπιτροπῶν ἀσφαλείας καὶ κατάπαυσις κάθε διώξεως κοµ- 
μουνιστῶν-- Εἰδικὰ µέτρα γιὰ τὴν «οὐδετεροποίηση» τῶν ἐνόπλων δυνάµεων--Κατάργησις τῶν εἶδι- 
κῶν μονάδων σκαπανέων Κολινδροῦ καὶ Ἐρατύρας--Διάλυσις ὅλων τῶν ἀντικομμουνιστικῶν ὀργα- 
νώσεων-- Διακομματικὸς ἔλεγχος ἐπὶ τῶν ραδιοφωνικῶν δικτύων Ε.Ι.Ρ. καὶ Ε.Δ. 

Αν ἡ Κυβέρνησις ἐδέχετο αὐτὰ τὰ αἰτήματα, τότε θὰ ἐδημιουργεῖτο ἕνα προεκλογικὸ κλῖμα ποὺ 
θὰ ἐξυπηρετοῦσε τοὺς κομµουνιστάς. "Αν πάλι τὰ ἀπέρριπτε, τότε ἡ κομμουνιστικἡὴ προπαγάνδα θὰ 
μποροῦσε νὰ φωνάζη γιὰ «ἀνελεύθερες ἐκλογὲς καὶ νὰ δικαιολογῆ τὰ ἐκλογικὰ ἀποτελέσματα. 

2.--Νὰ ἐπιβληθῆ ἡ ἄποψις ὅτι «κύριος στόχος εἶναι ἡ Ε.Ρ.Ε.» καὶ ἔτσι νὰ πραγματοποιηθῆ 
ἕνα «ντὲ φάκτο» µέτωπο ὅλων ἢ µέρους τῶν δυνάµεων τῆς ἀντιπολιτεύσεως. ᾿Εὰν τοῦτο δὲν καθί- 
στατο δυνατόν, τότε τουλάχιστον νὰ πραγματοποιηθῆ ἕνα εἶδος ἀνακωχῆς μεταξὺ αὐτῶν τῶν 
δυνάμεων, αἱ ὁποῖαι νὰ στρέψουν ὁμοφώνως ὅλα τὰ πυρὰ των κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε., ὥστε ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν νὰ 
περιορίσουν τὶς ἌΨήφους της, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ νὰ προετοιμασθῆ τὸ ἔδαφος γιὰ ἕνα μετεκλογικὸ µέτω- 
πον µέσα στὴν Βουλή. 

3.--Νὰ παρεμβληθοῦν ὅσο τὸ δυνατὸν περισσότερες δυσχέρειες σὲ µία συνένωσι τῶν δυνάµεων 
τοῦ Κέντρου χωρὶς τὴν ᾿Αριστερά, ἂν δὲ αὐτὴ ἡ συνένωσις δὲν ἀποτραπῆ, τότε νὰ στραφῆ μονομερῶς 
κατὰ τῆς «δεξιᾶς» καὶ νὰ τηρήση στάσιν ἀνακωχῆς πρὸς τὴν κατεύθυνσιν τῆς ᾿Αριστερᾶς. 

Μὲ αὐτὴν τὴν τακτική, οἱ κομμουνισταὶ ἀπέβλεπαν στὰ ἑξῆς : 

α) Νὰ παρεµποδίσουν τὴν ἀνάδειξιν Κυβερνήσεως τῆς Δεξιᾶς. 

β) Νὰ παρεµποδίσουν γενικῶς τὴν ἀνάδειξιν οἰασδήποτε σταθερᾶς ἐθνικόφρονος Κυβερνήσεως. 

Υ) Νὰ προωθήσουν στὴν ἐξουσία µίαν οἰασδήποτε μορφῆς Κυβέρνησιν, ποὺ νὰ στηρίζεται στὴν 
ἀνοικτὴ ἢ σιωπηρὴ συνεργασία μὲ τὴν ᾿Αριστερὰ καὶ στὴν ἀνοχὴ τῆς τελευταίας. 

ἃ δ) Νὰ διατηρήσουν καὶ νὰ αὐξήσουν αἰσθητῶς τὸν ἀριθμὸ τῶν ψήφων καὶ τῶν βουλευτικῶν 
ρῶν των. 


Αὐτὲς τὶς θέσεις υἱοθέτησε ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. στὶς 21 Σεπτεµβρίου καὶ τὸ ᾿Εθνικὸ Συμβούλιό της 
στὶς 26 Σεπτεµβρίου. Μιλώντας στὴν σύνοδο τοῦ Ε.Σ. ὁ Πασαλίδης τόνισε: 


«3Η κυβέρνηση διακηρύσσει : Κύριος στόχος τῶν προσεχῶν ἐκλογῶν πρέπει νὰ εἶναι ἡ ᾿Αρι- 
στερά. ᾽Εμεῖς ἀπαντᾶμε : Οἱ προσεχεῖς ἐκλογὲς θὰ ἔχουν ὡς κύριο, ὡς ὑπ) ἀριθ. 1 στόχο τὴν ΕΡΕ 
καὶ τὴν πολιτική της». (4ΥΙΗ 26/9). 

Καὶ ὁ Αὐγερόπουλος, εἰσηγούμενος εἰς τὸ Ε.Σ. τῆς Ε.Δ.Α. τὴν ὀργάνωσιν τῆς ἐκλογι- 
κῆς μάχης εἰπε τὰ ἑξῆς: 

«Οἱ κύριοι σκοποί µας συνίστανται στὸ νὰ ἀποδοκιμασθεῖ ἀπὸ ὅσο τὸ δυνατὸ εὐρύτερες μᾶδες 
ἀπὸ τὴν πλειοψηφία τοῦ λαοῦ ἡ πολιτικὴ τῆς ΕΡΕ καὶ νὰ μὴ συγκεντρώνει τὴν κοινοβουλευτικὴ πλει- 
οφηφία στὴ νέα Βουλή. Κατὰ συνέπεια τὰ κύρια πυρά µας πρέπει νὰ στρέφονται κατὰ τῆς ΕΡΕ. 
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κκ  -------- 


Ταυτόχρυνα στοὺς κύριους στόχους µας εἶναι νὰ ἀποτραπεῖ ὁ σχηματισμὸς μιᾶς κυβερνήσεως 
ΕΡΕ καὶ τμήματος Κέντρου. 

Ακόμα στοὺς κύριους στόχους µας εἶναι ὁ σχηματισμὸς μιᾶς δημοκρατικῆς πλειοψηφίας στὴ 
Ῥουλὴ γύρω ἀπὸ ἕνα πρόγραµµα εἰρήνης καὶ δημοκρατικῆς ἀναγεννήσεως, ποὺ νὰ δώσει κυβέρνηση, 
ποὺ ϐ) ἄνοίξει τὸ δρόµο ποὸς τὴν ᾿ Αλλαγή. 

Οἱ κύριοι αὐτοὶ στόχοι μᾶς ἐπιβάλλουν νὰ ἐνταθεῖ στὸ ἔπακρο ἡ προσπάθεια τῆς πανδηµοκθατι- 
κῆς συνεργασίας καὶ ἀφ᾿ ἑνὸς νὰ ὀυγανώσουμε τὸν ἀγώνα µας ἐναντίον τοῦ ὑπ ἀριθ. 1 στόχου, τῆς 
ΕΡΕ, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ νὰ ἀσκοῦμε αὐστηρὴ κοιτικὴ στὴν κεντρώα ἡγεσία γιὰ τὴν ἄρνησή τῆς νὰ μετάσχει 
στὴν πανδημοκρατυκὴ συνεργασία, γιὰ ὄλες τὶς απρογραμματικὲς ἀσυνέπειες, γιὰ τὴν προετοιμασία της 
νὰ συνεργασθεῖ μετεκλογικὰ μὲ τὴν ΕΡΕ. "Ετσι θὰ ἀπομονώσουμε τὴ δεξιὰ καὶ θὰ δυσχεράνουµε τὴν 
μετεκλογικὴ συνεργασία της μὲ τὶς δυνάμεις τοῦ Κέντρου... Η ΓΕ. κατὰ τὴ διεξαγωγὴ τοῦ ἐκλογικοῦ 
ἀγώνα θὰ καθοδηγεῖται ἀπὸ τὴν ἐκτίμηση ὅτι κύριος στόχος, ὑπ ἀρ. Ἰ ἐχθρός, εἶναι ἡ ΕΡΕ. Ποὺς 
αὐτὴν θὰ κατευθύνει τὰ κύρια πυρά τῆς. ΠΠαράλ. ως θὰ δυναμώνει ἀσταμάτητα τὴν πίεση γιὰ τὴν 
εὐρύτερη δυνατὴ συνεργασία... ὅσο πιὸ ἐνισχυμένη βγεῖ ἡ )Αριστερὰ ἀπὸ τὶς ἐκλογές, τόσο καλύτερες 
θέσεις θὰ δημιουργηθοῦν μετεκλογικά, γιὰ τὸν ἀγώνα ὑπὲρ τῆς ἀλλαγ 1) αὐτὸ τὸ μέτωπο τῆς 
συνεργασίας μὲ τὴν Ε4.1 πρέπει νὰ ἔθθει πρῶτο κόμμα... ἡ τύχη τῆς ΕΡΕ καὶ τῆς πολιτικῆς τῆς θὰ 
κριθεῖ κυρίως ἀπὸ τὴν δύναμη ποὺ θὰ συγκεντρώσει ἡ ΕΛ» (4ΥΓΗ 26/9). 


Ἐπίσης ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. μὲ ἀπόφασί της (Αὐγὴ 25 Σεπτ.) ἐπαναλαμβάνει περίπου τὶς ἴδιες 
θέσεις καὶ καταφέρεται ἐναντίον τῆς ἀρχῆς τοῦ «διµετώπου ἀγῶνος» τοῦ κ. Παπανδρέου. 

Γιὰ νὰ καλύψουν ἐξ ἄλλου τὴν ἀπομόνωσί τους, οἱ κομμουνισταὶ κατασκεύασαν τὸ σχῆμα 
Ε.Δ.Α-Ε.Α.Κ.- συνεργαζοµένων (15 Σεπτ.) ποὺ ἀργότερα τιτλοφόρησαν Π.Α8 Μ.Ε. (Πανδημοκρατικὸ 
᾽Αγροτικὸ Μέτωπο Ἑλλάδος -- 1 ᾿Ὀκτωβρίου 1261). 

Επίσης οἱ κομμουνισταὶ πῆραν θέσι κατὰ τῆς συνενώσεώως τοῦ Κέντρου, ποὺ ἔγινε χωρὶς τὴν 
δική τους συμμετοχὴ καὶ τὴν ὁποίαν χαρακτήρισαν σὰν «τεχνητὴ συγκόλληση ποὺ διασπᾶ τὴν πα- 
ράταξη τῆς δημοκρατίας καὶ γι’ αὐτὸ ἐξυπηρετεῖ ἀντικειμενικὰ τὴν Δεξιὰ» (Αὐγερόπουλος, «Αὐγή» 
26 Σεπτ.). 

Ἐκκλήσεις τῆς «ὑστάτης ὥρας» ἀπηύθυναν πρὸς τὸ Κέντρον τόσον ὁ Πασαλίδης 3/9 καὶ 26/9 
ὅσον καὶ ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (13/9 καὶ 29/9, τὸ Ε.Α.Κ. (10/9) καὶ ἡ Σ.Κ.Ε.Π-Α. (2/9 καὶ 29/9). Παραλ- 
ληλα ἄρχισε γενικἡ ἐπίθεσις γιὰ τὸν προσεταιρισμὸ διαφόρων τοπικῶν στελεχῶν τοῦ Κέντρου καὶ 
τὴν ἔνταξί τους στοὺς λεγομένους «συνδυασμοὺς πατριωτικῆς συνεργασίας». 

Πρὸς προώθησιν τοῦ «ντὲ φάκτο» μετώπου κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. ἤ κομμουνιστικὴ προπαγάνδα 
προέβη καὶ στὴν «ἀποκάλυψι» ἑνὸς δῇθεν «σχεδίου ἐκλογικοῦ πραξικοπήματος» τῆς Ε.Ρ.Ε. στρεφο- 
µένου ἐξ ἴσου κατὰ τῆς ᾿Αριστερᾶς καὶ κατὰ τοῦ Κέντρου καὶ κατόπιν τούτου ὁ Πασαλίδης ἁπηύ- 
θυνε νέα ἔκκλησι πρὸς τὸ Κέντρο. 

Τέλος, χάριν τοῦ ντὲ φάκτο μετώπου ἐπροτάθη ἀπὸ τὴν Σ.Κ.Ε.Π.Α. στὸ Κέντρο καὶ ἡ ἀπὸ 
κοινοῦ διεκδίκησις τῶν µέτρων γιὰ τὴν ἐξασφάλισι «ἐλευθέρων ἐκλογῶν». 

Κατὰ τὸν ᾿Οκτώβριο διαμορφώνεται ὁριστικὰ ἡ προεκλογικἡ τακτικὴ τῶν κομμουνιστῶν, τὴν 
ὁποία ὁ ᾿Ηλιοῦ παρουσίασε ὡς ἑξῆς στὴν «Αὐγἡ» τῆς 12--14 Οκτωβρίου: 

«Ὑπ΄ ἀριθ. 1 στόχυς εἶναι ἡ ΕΡΕ. Ὁ στόχος αὐτὸς συνίσταται σὲ δύο ἀλληλοδιάδοχα στάδια. 
Τὸ πρῶτο εἶναι νὰ µειοφηφήση ἡ ΕΡΕ, τὸ δεύτερο νὰ μὴ µπορέση νὰ ἐπιτύχη μετεκλογικὰ σχηµατι- 
σμὸ κεντροδεξιᾶς κυβερνήσεως. 

ΞΗ ἀνάδειξη τοῦ ΠΑΜΕ σὲ πρῶτο κόμμα, μὲ ἰσχυρὴ κοινοβουλευτικὴ ὁμάδα ἀποτελεῖ τὴν 
ἐγγύηση ὅτι μετεκλογικὰ δὲν θὰ πλαστογραφηθεῖ ἡ λαϊκὴ θέληση γιὰ ᾿ Αλλαγὴ ἀπὸ τοὺς ταλαντευό- 
µενους καὶ ἔτοιμους νὰ συνεργασθοῦν μὲ τὴν ΕΡΕ ἡγέτες τοῦ Ἀέντρου... 

Πρῶτος λοιπὸν στόχος µας εἶναι ἡ ΕΡΕ. «Ίεύτερος στόχος µας εἶναι νὰ ἐπιτύχουμε ὥστε ἀνά- 
µεσα στοὺς φήφους ποὺ θὰ δοθοῦν ἐναντίον τῆς ΕΡΕ νὰ συγκεντρωθεῖ ὅσο γίνεται μεγαλύτερο µέρος 
στὴν παράταξή µας... : 

Πρῶτος στόχος ἡ ΕΡΕ, σηµαίνει νὰ πιέζουµε συνεχῶς τὸ Κέντρο ὥστε νᾶχει κι’ αὐτὸ ὑπ) ἀριθ. 
1 στόχο τὴν ΕΡΕ... 

Ἠρέπει νὰ χάση ἡ ΕΡΕ, νὰ δημιουργηθῆ δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλή, νὰ προωθηθῆ ὁ 
ἀγώνας γιὰ τὴν ᾿ Αλλαγή». 


Τὴν γραμμὴ αὐτὴ υἱοθέτησε ἐπισήμως καὶ τὸ Κ.Κ.Ε. μὲ συνέντευξι τοῦ πρώτου γραμματέως 
του Κ. Κολιγιάννη, ποὺ μεταδόθηκε τὴν 23η Ὀκτ. 1961 ἀπὸ τὸν ραδιοσταθμὸ τῆς Μόσχας. Στὴν 
συνέντευξί του αὐτὴ ὁ ἀρχηγὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἑτόνισε τὰ ἀκόλουθα: 


«Ὑπ΄ ἀριθ. 1 ἐχθοὸ θεωροῦμε τὴν ΕΡΕ καὶ καλοῦμε τὸν ἑλληνικὸ λαὸ νὰ τὴν καταψηφίση... 

Παλεύουμε γιὰ μιὰ δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλὴ καὶ τὸν σχηματισμὸ δημοκρατικῆς 
Κυβερνήσεως... 

Τὸ ΚΚΕ ὑποστηρίζει τὸν συνασπισμὸ τοῦ ΠΑΜΕ καὶ καλεῖ τὸν λαὸ νὰ τὸ ὑπερφηφίση. Ὅσο 
πιὸ ἰσχυρὸς βγεῖ ἀπὸ τὶς ἐκλογὲς ὁ συνασπισμὸς τοῦ ΠΑΜΕ τόσο πιὸ δύσκολο θὰ εἶναι νὰ ξανάρθη 
στὴν ἔξουσία ὁ Καραμανλῆς καὶ νὰ δημιουργηθῆ διάδοχο σχῆμα Δεξιᾶς- Κέντρου». 
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Οἱ ἐπιδιώξεις τῶν κομμουνιστῶν διατυπώθηκαν προπαγανδιστικῶς μὲ δημαγωγικἡ µορφὴ στὸ 
πρόγραµµα τοῦ Π.Α.Μ.Ε. ποὺ δημοσιεύθηκε στὶς 13 ᾿Οκτωβρίου. 

Ἐπίσης στὶς 22 Οκτωβρίου, ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. καθώρισε ὡς ἑξῆς τὶς δύο βασικὲς ἐπιδιώξεις τῶν 
κομμουνιστῶν: 


«Νὰ μὴ ξανακυβερνηθῆ ὃ τόπος ἀπὸ τὴν ΕΡΕ μὲ ὁποιοδήποτε σχῆμα καὶ μανδύα. 

Μετεκλογικὴ κυβέρνησις δημοκρατικῆς συνεργασίας». 

Ὅπως ἦταν φυσικὸ Π.Α.Μ.Ε. καὶ Κέντρο συγκρούσθηκαν γιὰ τὴν διανομὴ τῶν «ἀντικαραμαν- 
λικῶν ψήφων». Ἔτσι, ἡ προεκλογικἡ κομμουνιστικἡ προπαγάνδα ἐστράφη μὲν κυρίως κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. 
ταυτόχρονα ὅμως ὑπέβαλε σὲ συνεχῆ κριτικἡ καὶ τὴν Ε.Κ. μὲ κύρια ἐπιχειρήματα ὅτι «διέσπασε τὴν 
ἑνότητα τῶν δημοκρατικῶν δυνάμεων» δὲν ἐγγυᾶται τὴν «οὐσιαστικὴν ἀλλαγὴν ἀλλὰ μᾶλλον θὰ 
ἀποτελέση «ἁπλῆ ἀλλαγὴ προσώπων» καὶ τέλος ὅτι δὲν ἀναλαμβάνει ρητὰ τὴν ὑποχρέωσι νὰ 
μὴ συνεργασθῆ μετεκλογικὰ μὲ τὴν Ε.Ρ.Ε. Ἔτσι σὲ κύριο ἄρθρο της μὲ τὸν τίτλο «ἡ γραμμὴ τῆς εὖ- 
νοίαςο ἡ «ΑΥΓΗ» τῆς 10ης Οκτ. διατύπωσε κατὰ τῆς Ε.Κ. τὰς ἑξῆς κατηγορίας: 


--«Ἔβαλε στὸ ἴδιο τσουβάλι ΕΡΕ καὶ Ε44». 

- «Άφησε ἀνοικτὴ τὴν πόρτα γιὰ μετεκλογικὴ συνεργασία μὲ τὴν ΕΡΕ». 

--«4ὲν πῆρε θέσι στὸ θέµα τῶν βάσεων». 

-«:Η καταγγελία τοῦ ἀστυνομικοῦ κράτους εἶναι ἑλλιπὴς καὶ ἀγνοεῖ τὴν νοµιµοποίησι τοῦ 
ΚΚΕ, τὴν ἀμνηστεία, τὴν κατάργησι τῆς ἑκτοπίσεως, τὴν ἀναγνώρισι τῆς ἐθνικῆς ἀντιστάσεως καὶ 
τὸν ἐκδημοκρατισμὸ τῆς χώρας». 

Πρέπει νὰ σημειωθῆ ὅτι ἡ κριτικἠ αὐτὴ κατὰ τῆς Ε.Κ. εἶχε ἤδη διατυπωθῆ ἀπὸ τὸν Ρ/Σ μοῦ 
Κ.Κ.Ε. τὴν 5ην Οκτωβρίου, σὲ σχόλιο μὲ τὸν τίτλο «ὁ ὀλισθηρὸς κατήφορος τῆς ἡγεσίας τοῦ Κέν- 
τρου» καὶ ὅτι ἐπανελήφθη ἀπὸ τὴν «ΑΥΓΗ» τῆς 18ης Όκτ. σὲ κύριο ἄρθρο της, μὲ τὸν τίτλο «ὁ κατή- 
Φορος τοῦ Κέντρου». Συμπέρασμα αὐτῆς τῆς κριτικῆς ὅπως τὸ διετύπωσε ἡ ΑΥΓΗ (19 Οκτ.) ἦταν 
ὅτι: 


«Μόνο μὲ μιὰ συμπαγῆ, ἐπιβλητικὴ δύναμι τοῦ ΠΑΜΕ μπορεῖ νὰ ἐξασφαλισθῆ τελικὰ ἡ δη- 
μοκρατικὴ πλειοψηφία στὴν Βουλή, ποὺ θὰ δώση στὴν χώρα δημοκρατικὴ Ἰυβέρνησι καὶ θὰ ἀνοίξη 
τὸν δρόµο τῆς ᾽Αλλαγῆς». 


Πάντως ἡ πολεμικὴ κατὰ τῆς Ε.Κ. ἦταν σχετικἁ ἥπια καὶ ὅλα τὰ εἰδικὰ προεκλογικἁ ἔντυπα 
τοῦ Π.Α.Μ.Ε. (115 συνολικῶς) ἐστρέφοντο ἀποκλειστικῶς κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. Βασικὴ ἐπιδίωξις τοῦ 
Π.Α.Μ.Ε. ἀπέναντι στὴν Ε.Κ. ἦταν ἁπλῶς νὰ κερδίση αὐτὸ ὅσον τὸ δυνατὸν μεγαλύτερο ποσοστὸ 
ἀπὸ τοὺς «ἀντικαραμανλικοὺς» ψήφους καὶ νὰ ὠθήση τὴν Ε.Κ. πρὸς μονομερῆῇ ἀγῶνα κατὰ τῆς 
Ε.Ρ.Ε.Μὲ αὐτὸν τὸν τρόπο ἥλπιζε ὅτι θὰ προετοίµαζε τὸ ἔδαφος γιὰ µία φανερὴ ἢ καλυμμένη µετε- 
κλογικὴ συνεργασία ΤΠ.Α.Μ.Ε.--Κέντρου. 

Ἡ ὅλη προσπάθεια τῶν κομμουνιστῶν ἔληξε σὲ αὐτὴν τὴν φάσι της, μὲ τὴν παταγώδη ἁποτυ- 
χία τους στὶς ἐκλογὲς τῆς 29ης ᾿Οκτωβρίου. 


Τὰ αἴτια τῆς ἐκλογικῆς ἀποτυχίας τῆς Ε.Δ.Α. 


Τὰ αἴτια τῆς ἀποτυχίας καὶ τῆς δευτέρας φάσεως τῆς κομμουνιστικῆς ἐπιθέσεως κατὰ τὸ 1962, 
ἀποτυχίας ποὺ ἐπισφραγίσθηκε μὲ τὸ ἐκλογικὸ ἀποτέλεσμα,εῖναι πολλά. Τὰ κυριώτερα εἶναι τὰ ἑξῆς : 


1.--Ἡ σοβιετικἡ ἐπιθετικότης (ἀπειλαὶ Χρουστσὼφ κλπ.) καὶ ἡ βουλγαρικἡ προκλητικότης. 
2.-Ἡ ἑνοποίησις τοῦ Κέντρου. 


3.-“Ἡ ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισις, ἡ δηµιουργία ἑνὸς ἔντονα ἀντικομμουνιστικοῦ κλίματος 
καὶ ἡ κινητοποίησις τῶν ἐθνικοφρόνων. 


4.-“Ἡ οἰκονομικὴ πρόοδος τῆς χώρας, καθὼς καὶ ἡ ἐκτίμησις τῆς οἰκονομικῆς, νομισματικῆς, 
πολιτικῆς, κυβερνητικῆς καὶ κοινωνικῆς σταθερότητος, σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν ἀποκατάστασι τοῦ αἱ- 
σθήµατος ἀσφαλείας, 


5.--Οἱ ὑποκειμενικὲς ἀδυναμίες τῆς Ε.Δ.Α.: “Ἡ ξενόδουλη καὶ εἰδικὰ βουλγαρόφιλη στάσι της, 
ὁ καθαρὰ ἀρνητικὸς ρόλος τῶν βουλευτῶν της, ἡ ὀργανωτική της ἀσθένεια, οἱ ἐσωκομματικές της 
διενέξεις, ἡ ἐξαιρετικὰ χαμηλἡ ποιότης τῆς ἡγεσίας της. 3 

6.--Τὰ σφάλματα τῆς Ε.Δ.Λ. καὶ ἰδίως ἡ ἐξτρεμιστικὴ τακτικἡ ποὺ ἐφάρμοσε μετὰ τὸ 1958, πρὸ 
πάντων δὲ κατὰ τὸ 1961. Ἡ προσπάθειά της νὰ ἐπιβληθῆ «ἀπὸ θέσεως Ἰσχύος» στὸ Κέντρο καὶ ἡ 
διαλυτικἡ ἐπίθεσί της κατὰ τῆς Δ.Ε. τοῦ κ. Τσιριµώκου πρόσθεσαν νέα ἐμπόδια στὴν δηµιουργία τοῦ 
μετώπου. Ἡ ἵδρυσις τοῦ Ε.Α.Κ. καὶ τοῦ Π.Α.Μ.Ε. ἀποδείχθηκαν ἀτυχῆ χονδροειδῆ τεχνάσματα. Ἡ 
αὐθαίρετη ἐπιλογὴ τῶν ὑποψηφίων ἀπὸ τὴν ἡγεσία δυσαρέστησε τὶς ἀριστερὲς μᾶζες, καθὼς καὶ ἡ 
προβολἡ καθυστερηµένων συνοδοιπόρων τύπου ᾿Αργυροπούλου. Βαρὺ σφάλμα τῆς Ε.Δ.Α. ἦταν καὶ ἡ 
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πρὸς χάριν;τῆς ἐξυπηρετήσεως τῆς σοβιετικῆς πολιτικῆς συγκέντρωσις τῶν προπαγανδιστικῶν της 
πυρῶν κατὰ τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τῆς Ἑλλάδος, κατὰ τῶν συμμαχιῶν της καὶ κατὰ τῆς ἀμυντι- 
κῆς της προσπαξείας. 


Ἡ μετεκλογικἡ θέσις τοῦ πομμουνισμοῦ. Προσπάθεια ἀνασυντάξεως 


Μὲ τὶς ἐκλογὲς ἡ Ε.Δ.Α. ἔχασε τὸ 29ο/ο τῶν ψηφοφόρων της τοῦ 1958(273.000 ψήφους) καὶ ἡ 
συμμετοχή της στὸ σύνολο τοῦ ἐκλογικοῦ σώματος μειώθηκε κατὰ 40ο/ο (15ο/ο ἀντὶ 24/49/9). Τὸ 
ἀποτέλεσμα ἦταν νὰ χάση καὶ τὸ 709/ο τῶν ἑδρῶν της στὴ Βουλή, μαζὶ μὲ τὴν ἰδιότητα τῆς άξιωµα- 
τικῆς ἀντιπολιτεύσεως. Ἡ ἐδαφικὴ ἐπιρροὴ τῶν κομμουνιστῶν μειώθηκε σηµαντικά. Ἡ συνοδοιπορία 
δέχθηκε ἰσχυρότατο πλῆγμα. Ἡ δύναμις τῶν κομμουνιστῶν στὶς πόλεις ὑπέστη ἀξιόλογη µείωσι. 

Ταυτόχρονα ὅμως οἱ κομμουνισταὶ διατηροῦν ἀξιόλογες δυνάµεις καὶ κυρίως κρατοῦν τὶς ἑ- 
στίες τῆς ἐπιρροῆς των, δηλαδὴ τοὺς λαϊκοὺς συνοικισμοὺς καὶ µερικὰ ἀπὸ τὰ μεγάλα ἀστικὰ κέντρα, 
ποὺ εἶναι καὶ ὁρμητήρια μιᾶς γενικῆς ἀντεπιθέσεως γιὰ τὴν ἀνάκτησι τοῦ ἐδάφους ποὺ χάθηκε. Καὶ ἡ 
ἀνάκτησις αὐτὴ δὲν μπορεῖ νὰ ἀποκλεισθῆ, γιατὶ αἱ ἀπώλειαι ψήφων ποὺ σημειώθηκαν δὲν πρέπει 
νὰ θεωρηθοῦν ἤδη σὰν ὁριστικές. 

Στὶς ἐκλογὲς λοιπὸν ὁ κομμουνισμὸς ἔπαθε μιὰ σοβαρὴ ἧττα, ἔχασε πολὺ ἔδαφος, ἀπωθήθηκε 
ἀπὸ θέσεις ποὺ εἶχε κατακτήσει καὶ ποὺ νόμιζε ὅτι βαστοῦσε γερά. 


Ἡ ἥττα ὅμως αὐτὴ δὲν εἶναι ἀποφασιστικῆς σημασίας. Εἶναι ἀπώλεια μιᾶς μεγάλης µάχης, ὄχι 
ὅμως καὶ τοῦ πολέμου. Εἶναι μιὰ ἧττα τακτικῆς φύσεως καὶ σηµασίας, ποὺ δὲν πῆρε τὶς διαστάσεις 
συντριβῆς οὔτε καὶ τὴν μορφὴ διαλυτικῆς ὑποχωρήσεως. 


Ἔτσι, μετὰ τὶς ἐκλογές, ὁ κομμουνισμὸς ἀρχίζει μιὰ µεγάλη προσπάθεια γιὰ τὴν συγκράτησι καὶ 
ἀνασύνταξι τῶν δυνάμεών του, μὲ σκοπὀ νὰ περάση μετὰ στὴν ἀντεπίθεσι, γιὰ νὰ ἀνακτήση τὸ ἔδα- 
φος ποὺ ἔχασε. 


Πρέπει νὰ διαπιστώσουμε ὅτι βοηθούμενος ἀπὸ τὴν μετεκλογικἡ ὄξυνσι τῆς διαμάχης τοῦ ἔθνι- 
κόφρονος κόσμου, ὁ κομμουνισμὸς κατώρθώσε νὰ ἀποφύγη τὸ ξέσπασμα μιᾶς ἐσωτερικῆς κρίσεως” 
Ἡ Ε.Δ.Α. κατάφερε νὰ διατηρήση, ἐξωτερικὰ τουλάχιστον, τὴν συνοχή της καὶ νὰ σωθῇῆ ἀπὸ τὴν 
ἔκρηξι τῆς ἐσωκομματικῆς διαμάχης ποὺ τὴν ἀπείλησε στὴν ἀρχὴ σὰν συνέπεια τῆς ἧττας. Παράλ- 
ληλα, ἀποδίδοντας τὴν ἧττα του σὲ καθαρῶς ἐξωτερικὰ αἴτια («βία», «νοθεία» κλπ.) καὶ ρίχνοντας 
τὸ σύνθηµα τῆς ἀνατροπῆς τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος, ποὺ φαίνεται σὰν πραγµατοποιήσιµο 
ἐπειδὴ ρίχνεται καὶ ἀπὸ τὴν Ε.Κ., ὁ κομμουνισμὸς συγκράτησε τοὺς ὀπαδούς του. 

Ἔτσι σήµερα, ὁ κομμουνισμὸς διατηρώντας πάντοτε σημαντικὲς ἀξιόμαχες δυνάµεις καὶ ὄχι 
εὐκαταφρόνητη ἐπιρροή, ἀντλεῖ ὠφέλιμα διδάγµατα ἀπὸ τὴν ἐκλογικὴ ἧττα του, ἀναπροσαρμόζει 
τὴν τακτική του στὶς νέες συνθῆκες καὶ ἐντείνει τὴν ἐργασία του γιὰ τὴν ὠρίμανσι τῶν προὐποθέσεων 
γιὰ τὴν ἀνάκτησι τῆς ἐπιθετικῆς πρωτοβουλίας. 


Ἡ νέα τακτικὴ τῆς Ε.Δ.Α. (Νοέμβριος- Δεκέμβριος 1961) 


Μετεκλογικὰ ἡ τακτικὴ τῶν κομμουνιστῶν συνίσταται στὴν ἐπιφανειακὴ παραχώρησι τῆς πρω- 
τοβουλίας στὴν Ε.Κ. πρὸς διευκόλυνσιν τῆς δημιουργίας τοῦ ἑνιαίου ἀντικυβερνητικοῦ μετώπου. Ἡ 
Ε,Δ.Α.προσποιεῖται ὅτι παραχωρεῖ τὴν ἡγεσία τοῦ ἀγῶνος κατὰ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος στὴν 
Ε.Κ. τὴν ὁποίαν δῆθεν ὑποστηρίζει «ἀνιδιοτελῶς», ἐνῶ ταυτοχρόνως προσπαθεῖ μὲ διάφορα µέσα καὶ 
μὲ τὴν ἄσκησι μιᾶς συνεχοῦς πιέσεως νὰ ὠθῆ τὴν Ε.Κ. σὲ ὁλοένα καὶ πιὸ ἀδιάλλακτες θέσεις. Ταυτό- 
χρονα προσπαθεῖ νὰ ἐπιτύχη τὴν μεταφορὰ τοῦ ἀγῶνος ἔξω ἀπὸ τὴν Βουλή μὲ τὴν ἐξαπόλυσι µαζι- 
κῶν μαχητικῶν κινητοποιήσεων ποὺ ἀναπόφευκτα θὰ περιέλθουν οὐσιαστικὰ κάτω ἀπὸ κοµµουνΙ- 
στικὸ ἔλεγχο. Σὲ µία τέτοια περίπτωσι, ἀπὸ τὴ μιὰ θὰ εὐρυνθῆ τὸ χάσμα μεταξὺ τῶν κομμάτων τοῦ 
ἐθνικόφρονος κόσμου καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη θά καταργηθοῦν τὰ ὅρια μεταξὺ Ε.Δ.Α. καὶ Κέντρου, μὲ µοι- 
ραῖες συνέπειες γιὰ ὁλόκληρο τὸ Ἔθνος. Ἡ τακτικἡ αὐτὴ τῶν κομμουνιστῶν γίνεται ἀκόμη περισ- 
σότερο ἐπικίνδυνη, γιατὶ μετεκλογικἁ λόγῳ τῆς κομμουνιστικῆς ἥττας, στὸ Κέντρο ἐπικρατεῖ ἐφῃησυ- 
χασμὸς ἀπέναντι στὴν ἀπειλὴ τῆς κομμουνιστικῆς διαβρώσεως. 

Τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι μὲ τὶς ἐκλογὲς ὁ κομμουνισμὸς δέχθηκε ἕνα ἰσχυρὸ πλῆγμα, ἀλλὰ κυ- 
ρίως λόγῳ τῆς διαμάχης τῶν ἐθνικοφρόνων, ἀπέφυγε τὶς ὀλέθριες συνέπειες ποὺ θὰ δοκίµαζε ἂν ὁ 
ἐθνικόφρων κόσμος, ἀπερίσπαστος καὶ ἑνωμένος ἀπέναντι στὸν κομμουνισμό, προχωροῦσε μετεκλογικὰ 
στὴν ἐκμετάλλευσι αὐτῆς τῆς πρώτης μεγάλης νίκης ποὺ σημείωσε στὸν πολιτικὀ πόλεμο μὲ τὸν κομ- 
μουνισμό. 

Καὶ τὸ 1962 βρῆκε τὴν Ε.Δ.Α. σημαντικὰ μειωμένη, ἀλλὰ σὲ μιὰ φάσι ὄχι ὁριστικῆς διαλύσεως 
παρὰ γενικῆς ἀνασυντάξεως τῶν δυνάμεών της καὶ μὲ προοπτικὲς νέων ἐξορμήσεων. ᾿Απὸ τοὺς ἀγῶ- 
νες µας κατὰ Τὴν διάρκεια τοῦ νέου χρόνου θὰ κριθῆ ἂν αὐτὲς οἱ ἐξορμήσεις θὰ πετύχουν ἢ ὄχι, 
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Ἡ ΠΕΡΟΕΚΛΟΠΡΙΚΗ ΕΚΣΤΡΑΤΕΙΑ ΤΗΣ Ε,.. 
ΚΑΙ Η ΜΕΤΕΚΛΟΓΙΚΗ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ 
ΙΣΑΙΓ ΤΑΚΤΙΚΗ ΤΗΣ 


'Ὑπὸ ΤΠ. ΓΕΩΡΓΑ 4 


Ἐκλογικαὶ ἐπιδιώξεις καὶ τακτικὴ τῆς Ε.Δ.Α. 
᾿Ἐκλογικαὶ ἐπιδιώξεις τῶν κομμουνιστῶν ἦσαν αἱ ἑξῆς: 


1.-- Νὰ μειωθοῦν αἱ ψῆφοι καὶ αἱ ἔδραι τῆς Ε.Ρ.Ε. ὥστε νὰ μὴ δυνηθῆ αὕτη 
νὰ σχηµατίση αὐτοδύναμον Κυβέρνησιν. 

2.-- Νὰ ἀποκτήση ἢ νὰ διατηρήση ἡ ᾿Αριστερὰ τοιαύτην δύναμιν ὥστε, ἑνώ- 
πιον τῆς ἀδυναμίας καὶ τῆς Ε.Ρ.Ε. καὶ τῆς Ε.Κ. νὰ σχηματίσουν κυβέρνησιν, νὰ 
ἀποβῆ αὕτη ὁ ρυθμιστὴς τῆς καταστάσεως. 

᾿Εφ᾽ ὅσον ἐπετύγχανον αἱ ὡς ἄνω ἐπιδιώξεις των, οἱ κομμουνισταὶ θὰ ἐπε- 
δίωκον µίαν μετεκλογικὴν συνεργασίαν μετὰ τοῦ Κέντρου, τὸ ὁποῖον θὰ ἦσαν πρό- 
θυµοι νὰ στηρίξουν εἰς τὴν ἐξουσίαν, δίδοντες ψῆφον ἀνοχῆς ἢ δανείζοντες βουλευ- 
τάς, ἔναντι θετικῶν ἀνταλλαγμάτων, διὰ τῶν ὁποίων ὁ κομμουνισμὸς θὰ προώθει 
σημαντικῶς τὰς ἐν Ἑλλάδι θέσεις του. Τοιαῦτα ἀνταλλάγματα θὰ ἦσαν: ἡ κατάρ- 
Ύησις ὅλων τῶν µέτρων ἀμύνης τοῦ Κράτους κατὰ τοῦ κομμουνισμοῦ, ἡ γενικὴ 
ἀμνηστεία, ἡ νοµιµοποίησις τοῦ Κ.Κ.Ε., ἡ διάλυσις τῶν ἀντικομμουνιστικῶν ὀργα- 
νώσεων, ἡ ἀνάπτυξις στενῶν σχέσεων μετὰ τῆς ᾿Ανατολῆς κ.λ.π. 

Διὰ νὰ ἐπιτευχθοῦν τὰ ἀνωτέρω, οἱ κομμουνισταὶ ἐχάραξαν τὴν ἀκόλουθον 
προεκλογικὴν τακτικήν: 

1.-- Τὰ κύρια πυρὰ κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε., χαρακτηριζοµένης ὡς τοῦ «ὑπ)άρ. 1 ἐχ- 
θροῦ». 

2.-- Συνεχὴς κριτικὴ καὶ πίεσις ἐπὶ τῆς Ε.Κ. 

Ἀ.-- Συνεχὴς πίεσις ἐπὶ τῆς Ὑπηρεσιακῆς Κυβερνήσεως, ὥστε αὕτη νὰ προ- 
βαίνη εἰς ὑποχωρήσεις εὐνοούσας τοὺς κομμουνιστὰς εἰς τὸν προεκλογικὸν ἀγῶνα 
των. 

4.--᾽Αγὼν διὰ τὴν πάσῃ θυσίᾳ εἴσοδον εἰς τὴν Βουλὴν ἰσχυρᾶς ὁμάδος τοῦ 
Π.Α.Μ.Ε. 

Αἱ ἐπιδιώξεις τῶν κομμουνιστῶν διετυπώθησαν ἀπὸ τὴν ἀπόφασιν τῆς Ε.Ε. 
τῆς Ε.Δ.Α. τὴν 22αν ᾿Οκτωβρίου, εἰς τὴν ὁποίαν τονίζεται ὅτι βασικὸς στόχος 
εἶναι: «Νὰ μὴ ξανακυβερνηθῆ ὃ τόπος ἀπὸ τὴν Ε.Ρ.Π. μὲ ὁποιοδήποτε σχῆμα καὶ 
μανδύα», καὶ ἐν συνεχείᾳ νὰ ἀποκτήση τὸ Π.Α.Μ.Ε. ἰσχυρὰν κοινοβουλευτικὴν δύ- 
ναμιν καὶ νὰ ἐμποδισθῆ τὸ Κέντρον ἀπὸ πᾶσαν συνεργασίαν μετὰ τῆς Ε.Ρ.Ε., οὕτως 
ὥστε νὰ σχηματισθῆ «Μετεκλογικὴ Ἰκυβέρνησις δημοκρατικῆς συνεργασίας). 

Λεπτομερῆῇ παρουσίασιν τῆς ἐκλογικῆς τακτικῆς τῶν κομμουνιστῶν εὗρί- 
σκοµεν εἰς τὴν ἐνώπιον τοῦ Ε.Σ. τῆς Ε.Δ.Α. ὁμιλίαν τοῦ κ. ᾿Ηλιοῦ, δημοσιευθεῖσαν 
εἰς τὴν «ΑΥΓΗΝ» ἀπὸ τῆς 12ης µέχρι τῆς 14ης ᾿Οκτωβρίου 1961. Εἰς τὴν ἐν λόγῳ 
ὁμιλίαν ἀναφέρονται τὰ ἑξῆς: 


[! « Ὑπ΄ ἀοιθ. 1 στόχος εἶναι ἡ Η.Ρ.Ε. 'Ο στόχος αὐτὸς συγίσταται σὲ δύο ἀλληλο- 
διάδοχα στάδια. Τὸ πρῶτο εἶναι νὰ µειοψηφήση ἡ Ε.Ρ.Β., τὸ δεύτερο νὰ μὴ µπορέση 
νὰ ἐπιτύχη μετεκλογικὰ σχηματισμὸ κεντροδεξιᾶς κυβερνήσεως. 
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«Η ἀνάδειξη τοῦ Π.4.Μ.Ε. σὲ πρῶτο κόμμα, μὲ ἴἰσχυρὴ ποινοβουλευτικὴ ὁμάδα 
ἀποτελεῖ τὴν ἐγγύηση ὅτι μετεκλογικὰ δὲν θὰ πλαστογραφηθή ἡ λαϊκὴ θέληση γιὰ 
»Αλλαγὴ ἀπὸ τοὺς ταλαντευόµενους καὶ ἕτοιμους νὰ συνεργασθοῦν μὲ τὴν Β.Ρ.Ε. ἡγέτες 
τοῦ Κέντρου... 

Πρῶτος λοιπὸν στόχος µας εἶναι ἡ Ε.Ρ.Ε. Δεύτερος στόχος µας εἶναι γὰ ἐπιτύ- 
χουμε ὥστε ἀνάμεσα στοὺς ψήφους ποὺ θὰ δοβοῦν ἐναντίον τῆς Ε.Ρ.Β. νὰ συγκεντρωθῆ 
ὅσο γίνεται μεγαλύτερο µέρος στὴν παράταξή µας.... 

ΠἩρῶτος στόχος ἡ Ε.Ρ.Β., σηµαίνει νὰ πιέζουµε συνεχῶς τὸ Κέντρο ὥστε νᾶχει 
κι αὐτὸ ὑπ᾿ ἀριθ. 1 στόχο τὴν Ε.Ρ.Ε... 

Πρέπει νὰ χάση ἡ Ε.Ρ.Ε., νὰ δημιουργηθῆ δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλή, 
νὰ ροωθηθῆ ὁ ἀγώνας γιὰ τὴν ᾿ Αλλαγή». 


Ἡ τακτικἡ αὐτὴ περισσότερον ἐκλαϊκευμένη παρουσιάσθη ἐν συνεχείᾳ ἀπὸ 
τὴν «ΑΥΓΗΝ» εἰς τὸ κύριον ἄρθρον της τῆς 19ης Ὀκτωβρίου 1961 ὑπὸ τὸν τίτλον 
«ὁ δρόμος τῆς ᾽Αλλαγῆς», εἰς τὸ ὁποῖον τονίζονται τὰ ἀκόλουθα ὡς προὔποθέσεις 
διὰ τὴν ἐπίτευξιν τῆς «ἀλλαγῆς». 


«Ὁ πρῶτος ὅρος εἶναι νὰ συντριβή ἡ Ε.Ρ.Β....νὰ ἔρθη τρίτο κόμμα, νὰ διαλυ- 
θῆ...νὰ μὴ ξαναγυρίση στὴν ἐξουσία...ἀλλὰ ἡ ἡγεσία τοῦ Κέντρου δὲν παρέχει παμµία 
πραγματικὴ ἐγγύησι, γιὰ τὴν οὐσιαστικὴ ἀλλαγή. Γι αὐτὸ ὁ ψηφοφόρος µόνο ἂν ψηφί- 
ση 11.4.Μ.Ε. θὰ εἶναι βέβαιος πὼς ἡ ἀντικαραμανλικὴ φῆφος του πάει πραγματικὰ στὸν 
προορισμό της. 

Τὸ Π.Α.Μ.Ε. πρῶτο κόμμα σημαίνει ὅτι δημιουργοῦνται οἱ δυνατότητες γιὰ μιὰ 
δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλὴ ποὺ θὰ μπορῆ γὰ δώση δημοκρατικὴ Κυβέρνηση». 


Τὴν ἀνωτέρω γραμμὴν υἱοθέτησεν ἐπισήμως καὶ τὸ Κ.Κ.Ε. διὰ συνεντεύξεως 
τοῦ πρώτου γραμµατέως Κ. Κολιγιάννη, µεταδοθείσης τὴν 23ην ᾿Ὀκτωβρίου 
1961 ἀπὸ τὸν ραδιοσταθμὸν τῆς Μόσχας. Εἰς τὴν συνέντευξίν του αὐτὴν ὁ ἀρχηγὸς 
τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐτόνισε τὰ ἀκόλουθα: 


«Ὑπ' ἀριθ. 1 ἐχθρὸ θεωροῦμε τὴν Ε.Ρ.Ε. καὶ καλοῦμε τὸν ἑλληνικὸ λαὸ νὰ τὴν 
ματαψηφίση...... 

Παλεύουμε γιὰ μιὰ δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλή, καὶ τὸν σχηματισμὸ δη- 
µοκρατικῆς Κυβερνήσεως... 

Τὸ ΙΚ.Κ.Ε. ὑποστηρίζει τὸν συνασπισμὸ τοῦ [Π.4.Μ.Ε. καὶ καλεῖ τὸν λαὸ νὰ τὸ 
ὑπερψηφίση. "Οσο πιὸ ἰσχυρὸς βγεῖ ἀπὸ τὶς ἐκλογὲς ὃ συνασπισμὸς τοῦ Π1.4.Μ.Β. τόσο 
πιὸ δύσκολο θὰ εἶναι νὰ ξανάρθη στὴν ἐξουσία ὁ Καραμανλῆς καὶ νὰ δημιουργηθῆ διά- 
δοχο σχῆμα 4εξιᾶς- Κέντρου». 


Ἡ προεκλογικἡ ἐκστρατεία τῆς Ε.Δ.Α. 


Αἱ ἐπιδιώξεις τῶν κομμουνιστῶν διετυπώθησαν προπαγανδιστικῶς μὲ ἔντο- 
νον δημαγωγικὴν-προεκλογικἠν μορφὴν εἰς τὸ «πρόγραμμα τοῦ Π.Α.Μ.Ε. καὶ εἰς 
τὰ συνθήµατα τὰ ὁποῖα ἔρριψε τοῦτο κατὰ τὴ διάρκειαν τοῦ προεκλογικοῦ ἀγῶ- 
νος. Εἰς τὸ πρόγραµµα τοῦ Π.Α.Μ.Ε. τὸ ὁποῖον ἐδημοσιεύθη τὴν 13ην Οκτωβρίου 
1961, ἀφοῦ προηγουμένως τονισθῃ ὅτι σκοπὸς καὶ µάλιστα «γιὰ πρώτη φορὰ 
ὕστερα ἀπὸ πολλὰ χρόνιω πραγµατοποιήσιµος, εἶναι ἡ ἀνάδειξις μιᾶς κυβερνή- 
σεως «δημοκρατικῆς συνεργασίας» προὐπόθεσις τῆς ὁποίας εἶναι «μία πανίσχυρη 
κοινοβουλευτικἡ ὁμάδα τοῦ Π.Α.Μ.Ε.», διακηρύσσονται τὰ ἑξῆς κύρια σημεῖα-ύπο- 
σχέσεις : 

-- Αὔξησις τῶν μισθῶν καὶ ἡμερομισθίων κατὰ 20ο/ο, καὶ τῶν συντάξεων 
κατὰ 30ο/ο. (Δὲν καθορίζονται ἀπὸ ποίας πηγὰς καὶ πῶς θὰ ἀποφευχθῆ ὁ πλη- 
θωρισμός). 
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--Δουλειὰ στοὺς ἀνέργους. (Δὲν διευκρινίζεται πῶς). 

--Κατάργησις τῆς εἰσφορᾶς στὴν Ἐργατικὴ Ἑστία. (Δὲν καθορίζεται ἐὰν 
καὶ πῶς θὰ συνεχίση ἡ ἑστία τὴν ἐργατωφελῆ ἀποστολήν της). 

--᾿Αναστολὴ τῶν χρεῶν πρὸς τὴν Α.Τ.Ε. γιὰ πέντε χρόνια. (Δὲν λέγεται πῶς 
θὰ ἀποφευχθῆ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει ἡ χρεωκοπία τῆς Α.Τ.Ε.). 

--᾿Αγροτικαὶ συντάξεις, Χωρὶς τὸν φόρο 3ο/ο. 

--Κλῆρος στοὺς νέους ἀγρότες. (᾿Απὸ ποῦ;) 

--Μείωσις τῶν δασμῶν καὶ φόρων εἰς τὰ εἴδη πρώτης ἀνάγκης. 

--Καταδίωξις τῆς φοροδιαφυγῆς. 

--᾽Απαγόρευσις τῆς εἰσαγωγῆς εἰδῶν ποὺ παράγονται στὴν Ἑλλάδα.(Ἴρα 
ἀκρίβεια). 

--᾿Ανάπτυξις τοῦ ἐμπορίου μὲ τὴν ᾿Ανατολή. 

--Μὴ πραγµατοποίησις τῆς συνδέσεως μὲ τὴν Ε.Ο.Κ. (βασικἡ ἐπιδίωξις τοῦ 
διεθνοῦς κομμουνισμοῦ, ὁ ὁποῖος θέλει τὴν χώραν ὅσον τὸ δυνατὸν περισσότερον 
ἀπομονωμένην). 

--Περιφρούρησις τοῦ ἐθνικοῦ πλούτου. (᾿Απὸ ποίους;) 

--Πιστοδότησις τῶν ἐπαγγελματιῶν. (Οἱ ὁποῖοι ὅμως κατὰ τὸ πρόγραµµα 
τοῦ Κ.Κ.Ε. τελικῶς θὰ ἐξαλειφθοῦν καὶ θὰ γίνουν ἐργάται). 

--“Μεταρρύθμισις τῆς Παιδείας, κατάργησις τῶν οἰκονομικῶν ἐπιβαρύνσεων 
μαθητῶν καὶ σπουδαστῶν. 

--Περιορισμὸς τῶν στρατιωτικῶν δαπανῶν. (Βασικὴ ἐπιδίωξις τοῦ διεθνοῦς 
κομμουνισμοῦ ὁ ὁποῖος θέλει τὴν Ἑλλάδα ἄοπλον). 

--Γενικὴ ἀμνηστεία. 

--Κατάργησις τῶν ἐκτάκτων µέτρων. 

--Διάλυσις τῶν ἀντικομμουνιστικῶν ὀργανώσεων. 

--Νομιμοποίησις τοῦ Κ.Κ.Ε. 

--«Εκδημοκρατισμὸς» τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ. 

--Καθιέρωσις τῆς ἁπλῆς ἀναλογικῆς ὡς παγίου ἐκλογικοῦ συστήµατος. 

--Κατάργησις τῶν πιστοποιητικῶν κοινωνικῶν φρονημάτων. 

--᾿Αναγνώρισις τῆς «ἐθνικῆς ἀντιστάσεως (δηλ. τοῦ Ε.Α.Μ. -- Ε.Λ.Α.Σ 
--Ο.Π.Λ.Α.). 

-“Μετατροπὴ τῆς Βαλκανικῆς εἰς «ζώνην εἰρήνης». (Δηλαδὴ ἔνταξις τῆς Ἑλ- 
λάδος ἐντὸς τῶν πλαισίων τῆς σοβιετικῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς). 

Ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ἀνωτέρω ἐπιδιώξεων καὶ ὑποσχέσεων τῶν κομμουνιστῶν 
τὸ Π.Α.Μ.Ε. ἐχρησιμοποίησεν ὡς κυριώτερα προεκλογικἁ συνθήµατά του τὰ ἑξῆς: 

--«Εἰρήνη, ὄχι βάσεις, ἀπύραυλη Βαλκανική». 

--«Νὰ μὴ γίνη ἡ Ἑλλάδα θῦμα τοῦ ἀτομικοῦ ὀλέθρου». 

--«Π.Α.Μ.Ε. γιὰ μιὰ καλύτερη ζωή». 

--«᾿Ανεξάρτητη Ἑλλάδα μὲ λαὸ χορτᾶτο, χαβούμενο». 

--«Δημοκρατία». 

--«Νὰ σαρώσουμε ὁριστικὰ τὴν Ε.Ρ.Ε». 

--«Εἰρήνη--ἀνεξαρτησία--δηµοκρατία--ὁμαλότητα--Π.Α.Μ.Ε. γιὰ νὰ μὴ χα- 
θοῦν οἱ δημοκρατικοὶ ψῆφοι». 

--«Δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴ Βουλὴ καὶ μετεκλογικὴ Κυβέρνηση δηµο- 
κρατικῆς συνεργασίας». 

--«Αλλαγή». 

--«Μαῦρο στὴν Ε.Ρ.Ε.». 

--«Ὄχι στοὺς διασπαστὲς τῆς δημοκρατικῆς ἑνότητας». 

--«Μόνο ἡ ψῆφος στὸ ΤΠ.Α.Μ.Ε. εἶναι 100ο/ο ψῆφος κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. καὶ γιὰ 
μιὰ πραγματικὴ ᾽Αλλαγή». 
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--«Ὑήφισε Π.Α.Μ.Ε. γιὰ νὰ ἀπαλλαγῆς ἀπὸ τὶς ἐθνικὲς ταπεινώσεις, τὴν 
πεῖνα, τὴν ἀνεργία, τὴν ἀνωμαλία, τοὺς κατατρεγμούς, τὸν κίνδυνο τοῦ πυρηνι- 
κοῦ ὀλέθρου». 

-«Τὸ Π.Α.Μ.Ε. πρῶτο κόμμα!» 

Δέον νὰ τονισθῆ ὅτι ἡ Ε.Δ.Α διεξήγαγε τὴν προεκλογικὴν ἐκστρατείαν της 
μὲ κυριολεκτικῶς πρωτοφανῆ διὰ τὴν Ἑλλάδα ὑλικὰ µέσα. ᾿Αρκεῖ νὰ ἀναφέρωμεν 
ὅτι ἐντὸς τοῦ ᾿Οκτωβρίου ἐκυκλοφόρησαν 175 διαφορετικἀ προεκλογικὰ ἔντυπα, 
τὰ πλεῖστα τῶν ὁποίων ἦσαν πολυσέλιδα, πολύχρωμα καὶ πλουσίως εἰκονογρα- 
φηµένα «πολύπτυχα», ἀναφερόμενα εἰς διάφορα θέµατα καὶ προβλήματα τῆς ἕλλη- 
νικῆς ζωῆς. Ὅλα ἀνεξαιρέτως τὰ ἐν λόγῳ ἔντυπα ἔβαλλον λυσσωδῶς κατὰ τῆς 
Ε.Ρ.Ε, ἠγνόουν τὸ Κέντρον καὶ προέβαλλον τὸ πρόγραµµα τοῦ Π.Α.Μ.Ε. 


Τὸ «Ἑνιαῖον Μέτωπον» προεκλογικῶς 


Αἱ προσπάθειαι τῆς Ε.Δ.Α. διὰ τὴν σύμπηξιν ἑνιαίου μετώπου μετὰ τοῦ Κέν- 
τρου κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε ἀπέτυχον. Μετὰ ἀπὸ αὐτὸ καὶ τὴν συνένωσιν τοῦ Κέντρου εἰς 
τὸν συνασπισμὸν Ε.Κ.  Προοδευτικῶν,οἱ κομμουνισταὶ διὰ νὰ μειώσουν τὴν ἐντύπω- 
σιν τῆς ἠθικῆς καὶ πολιτικῆς ἀπομονώσεώς των, ἐνεφάνισαν τὴν Ίην ᾿Οκτωβρίου 
1961 τὸ σχῆμα Π.Α.Μ.Ε (Πανδημοκρατικὸ ᾽Αγροτικὸ Μέτωπο Ἑλλάδος)ἀποτελού- 
µενον ἀπὸ τὴν Ε.Δ.Α, τὸ προχείρως κατασκευασθὲν Ε.Λ.Κ. καὶ τοὺς «συνεργαζοµέ- 
νους». Μοιραίως λοιπόν, οἱ κομμουνισταὶ ἦλθον εἰς σύγκρουσιν πρὸς τὸ Κέντρον 
διὰ τὴν µεταξύ των διανομὴν τῶν «ἀντικαραμανλικῶν ψήφων». Οὕτω, ἡ κοµµουνι- 
στικἡ προεκλογικὴ προπαγάνδα ἐστράφη μὲν κυρίως κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. ταυτοχρόνως 
ὅμως ὑπέβαλε καὶ εἰς συνεχῆ «κριτικὴν» τὴν Ε.Κ., μὲ κύρια ἐπιχειρήματα ὅτι αὕτη 
«διέσπασε τὴν ἑνότητα τῶν δημοκρατικῶν δυνάµεων», δὲν ἐγγυᾶται τὴν «οὖσια- 
στικὴν ἀλλαγὴν ἀλλὰ μᾶλλον θὰ ἀποτελέση ἁπλῆν ἀλλαγὴν «προσώπων», καὶ τέ- 
λος ὅτι δὲν ἀναλαμβάνει ρητῶς τὴν ὑποχρέωσιν νὰ μὴ συνεργασθῆ µετεκλο- 
γικῶς μετὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. Οὕτω εἰς κύριον ἄρθρον της ὑπὸ τὸν τίτλον «ἡ γραμμὴ 
τῆς εὐνοίας», ἡ «ΑΥΓΗ» τῆς Ίθης ᾿Οκτωβρίου 1961 διετύπωσε κατὰ τῆς Ε.Κ. τὰς 
ἑξῆς κατηγορίας: 

-- «Έβαλε στὸ ἴδιο τσουβάλι Ε.Ρ.Ε. καὶ Ε.1.4.». 

--- «Άφησε ἀνοικτὴ τὴν πόρτα γιὰ μετεκλογικὴ συνεργασία μὲ τὴν Ε.Ρ.Ε.». 

-- «4ὲν πῆοε θέσι στὸ θέµα τῶν βάσεων». 

--«Η καταγγελία τοῦ ἀστυνομικοῦ κράτους εἶναι ἐλλιπὴς καὶ ἀγγοεῖ τὴν Ίομι- 
µοποίήηση τοῦ ΙΚ..Ι., τὴν ἀμνηστεία, τὴν κατάργησι τῆς ἐκτοπίσεως, τὴν ἀναγνώρισι 
τῆς ἐθνικῆς ἀντιστάσεως καὶ τὸν ἐκδημοκρατισμὸ τῆς χώρας». 


Δέον νὰ σημειωθῆ ὅτι ἡ κριτικὴ αὐτὴ κατὰ τῆς Ε.Κ. εἶχεν ἤδη διατυπωθῆ 
ἀπὸ τὸν Ραδιοσταθμὸν τοῦ Κ.Κ.Ε. τὴν 5ην ᾿Ὀκτωβρίου 196] εἰς σχόλιον ὑπὸ τὸν 
τίτλον «ὁ ὀλισθηρὸς κατήφορος τῆς ἡγεσίας τοῦ Κέντρου», ἐπανελήφθη δὲ καὶ ἀπὸ 
τὴν «ΑΥΓΗ» τῆς 18ης ᾿Ὀκτωβρίου εἰς κύριον ἄρθρον της ὑπὸ τὸν τίτλον «ὁ κα- 
τήφορος τοῦ Κέντρου». Συμπέρασμα αὐτῆς τῆς κριτικῆς, ὡς τὸ διετύπωσεν ἡ «ΑΥ- 
ΓΗ» (19-10-61) ἦτο ὅτι: 

«ἠήόνο μὲ μιὰ συμπαγῆ, ἐπιβλητικὴ δύναμι τοῦ 11.4.Μ.Ε. μπορεῖ νὰ ἐξασφαλισθῇ 
τελικὰ ἡ δημοκρατικὴ πλειοψηφία στὴν Βουλή, ποὺ θὰ δώση στὴν χώρα δημοκρατικὴ 
κυβέρνησι καὶ θὰ ἀνοίξη τὸν δρόµο τῆς ᾿ Αλλαγῆς». 

Πάντως ἡ πολεμικὴ κατὰ τῆς Ε.Κ. ἦτο σχετικῶς ἡπία καὶ ὅλα τὰ εἰδικὰ προεκ- 
λογικὰ ἔντυπα τοῦ Π.Α.Μ.Ε. (ὥς ἤδη ἀνεφέρθη) ἐστρέφοντο ἀποκλειστικῶς κατὰ 
τῆς Ε.Ρ.Ε. Βασικὴ ἐπιδίωξις τοῦ Π.Α.Μ.Ε. ἐναντίον της ἤτο ἁπλῶς νὰ κερδίση αὐτὸ 
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ὅσον τὸ δυνατὸν μεγαλύτερον ποσοστὸν ἐκ τῶν «ἀντικαραμανλικῶν» ψήφων καὶ 
νὰ ὠθήση τὴν Ε.Κ. πρὸς μονομερῇ ἀγῶνα κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. Κατ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο 
ἤλπιζεν ὅτι θὰ προετοίµαζε τὸ ἔδαφος διὰ µίαν φανερὰν ἢ καλυμμµένην µετεκλογι- 
κὴν συνεργασίαν Π.Α.Μ.Ε. Κέντρου. 


Μετεκλογικαὶ ἐπιδιώξεις τοῦ κομμουνισμοῦ 


Μετὰ τὴν ἐκλογικὴν ἧτταν τοῦ Π.Α.Μ.Ε. καὶ τὴν νίκην τῆς Ε.Ρ.Ε., κεντρικὴ 
ἐπιδίωξις τῶν κομμουνιστῶν κατέστη ἡ πάσῃ θυσίᾳ ἀνατροπὴ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀπο- 
τελέσματος. 

Τὴν 30ὴν Ὀκτωβρίου, ἤδη, τὸ Π.Α.Μ.Ε. δι᾽ ἀνακοινώσεών του ἐκήρυξε τὸν 
ἀγῶνα πρὸς ἀνατροπὴν τοῦ ἀποτελέσματος τῶν ἐκλογῶν τῆς 29ης Οκτωβρίου. 
Ἔκτοτε τοῦτο ἀπετέλεσε τὸν ἄξονα ὅλης τῆς γραμμῆς καὶ δραστηριότητος τοῦ 
Κ.Κ.Ε. καὶ τῆς Ε.Δ.Α. 

Τὴν 31ην ᾿Οκτωβρίου ἡ Κεντρικὴ ᾿Εκλογικὴ ᾿Ἐπιτροπὴ τοῦ Π.Α.Μ.Ε. ἐξέδω- 
σεν ἀνακοίνωσιν διὰ τῆς ὁποίας χαρακτηρίζει τὰς ἐκλογὰς ὡς «προϊὸν ὀργίου βίας 
καὶ νοθείας», δηλώνει ὅτι δὲν ἀναγνωρίζει τὸ ἀποτέλεσμα καὶ προβάλλει τὸ αἴτημα 
τῆς ἀκυρώσεως τῶν ἐκλογῶν καὶ τῆς «ἐξασφαλίσεως τῶν προὐποθέσεων» διὰ τὴν 
διενέργειαν «ἐλευθέρων» τοιούτων («Αὐγὴ» 1 Νοεμβρίου. Τὴν ἰδίαν ἡμέραν ὁ Ρα- 
διοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἔρριψε τὸ σύνθημα: «Ἑνότητα καὶ πάλη».. 

Τὴν 2αν Νοεμβρίου ὁ Ραδιοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. διεκήρυξεν ὅτι δὲν πρέπει 
νὰ ἀναγνωρισθῆ τὸ ἐκλογικὸν ἀποτέλεσμα. 

Τὴν 4ην Νοεµβρίου τὸ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ἀπευθύνει μήνυμα πρὸς τὸν «δη- 
μοκρατικὸ λαὸ» καὶ τὸν καλεῖ εἰς κινητοποίησιν καὶ ἔντασιν τῆς μαζικῆς πάλης μὲ 
ἐντονώτερον ἀγωνιστικὸν πάθος διὰ τὴν ἀκύρωσιν τῶν ἐκλογῶν (Αὐγὴ 5/11). 

Τὴν 6ην Νοεμβρίου τὸ Κ.Σ. τῆς Νεολαίας τῆς Ε.Δ.Α. ἐκδίδει παροµοίαν άνα- 
Κοίνωσιν καὶ ὑπογραμμίζει τὴν ἀνάγκην ἑνότητος ὅλων τῶν ἐχθρῶν τοῦ ἐκλογι- 
κοῦ ἀποτελέσματος εἰς τὸν ἀγῶνα διὰ τὴν ἀκύρωσίν του. (Αὐγὴ Τ/11). 

Τὴν 8ην Νοεμβρίου ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. μὲ ἐπίσημον ἀνακοίνωσίν της 
χαράσσει τὴν γραμμήν: «ΠΠαλλαϊκὴ κινητοποίηση καὶ δημοκρατικὴ ἑνότητα γιὰ 
τὴν ἀκύρωση τῶν ἐκλογῶν (Αὐγὴ 9/11). 

Τὴν 11ην Νοεμβρίου ἡ «Αὐγὴ» μὲ κύριον ἄρθρον της καλεῖ εἰς «ΠΙανελλήνιο 
πανεθνικὸ ἀγώνα γιὰ τὴν ἀκύρωσι τῶν ἐκλογῶν καὶ τὴν διενέργεια νέων ἀδιαβλήτων 
ἐκλογῶν ». 

Τὴν 12ην Νοεμβρίου ὁ πρόεδρος τῆς Ε.Δ.Α. Πασαλίδης μὲ δηλώσεις του καλεῖ 
εἰ τὸν «ἱερὸν ἀγώνα» διὰ τὴν ἀκύρωσιν τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος. 

Τὴν Ί8ην Νοεμβρίου τὸ Π.Α.Μ.Ε. ἐκδίδει ἀνακοίνωσιν ἐναντίον τῶν δηλώ- 
σεων τοῦ Ὑπουργοῦ ᾿Εσωτερικῶν, πρὸς τοὺς ξένους ἀνταποκριτὰς διὰ τὰς 
ἐκλογὰς (Αὐγὴ 19/11). 

Τὴν 19ην Νοεμβρίου ἡ «Αὐγὴ» εἰς κύριον ἄρθρον της ὑπὸ τὸν τίτλον ἡ«ὁδὸς 
τῆς νίκης» καθορίζει λεπτομερέστερον τὴν τακτικὴν καὶ τὰς ἐπιδιώξεις τῶν κοµµου- 
νιστῶν, γράφουσα τὰ ἑξῆς: 

«Ἡ λύσις τοῦ ἑλληνικοῦ δράματος δὲν εἶναι ἁπλῆ. "Οσο θὰ ὑπάρχη ὃ φασιστικὸς 
μηχανισμὸς θὰ εἶναι ἀδύνατο νὰ λειτουργήση ὁ νόμος τῆς Δημοκρατίας. Ικαὶ ὁ µηχανι- 
σμὸς αὐτὸς δὲν θὰ ἀποδιοργαγωθῆ, παρὰ µόνο ἂν συγκρουσθῆ μὲ δυνάμεις ὑπέρτερες, 
ὀργανωμένες µέσα στὶς ποικίλες μορφὲς ὁραστηριότητος τοῦ λαοῦ, συντονισμένες σὲ 
ὅλα τὰ ἐπίπεδα τοῦ ἀγῶνος, µέσα καὶ ἔξω ἀπὸ τὴν Βουλή). 
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"Ἡ ἐκτίμησις τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος ἀπὸ τοὺς κομμουνιστὰς 


Α. ᾽Απὸ τὴν Ε.Δ.Α. 


Τὴν 25ην Νοεμβρίου ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ἐκδίδει πολιτικὴν ἀπόφασιν παροµοίαν 
πρὸς τὴν ληφθεῖσαν ὑπὸ τῆς 2ας ὁλομελείας τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (ἡ ἀπόφασις αὕτη 
ἐδημοσιεύθη εἰς τὴν Αὐγὴν τῆς 30ῆς Νοεμβρίου ἀλλὰ ἡ ὁλομέλεια συνῆλθε μεταξὺ 
18--21 Νοεμβρίου. Εἰς τὴν ἀπόφασιν τῆς Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. διαπιστώνονται τὰ ἑξῆς: 

1.-«Ἡ Ε.Ρ.Ε. ἐξηναγκάσθη νὰ προσφύγη εἰς ἐκλογάς». 

2.--Τὰ ἐκλογικὰ ἀποτελέσματα ὅμως τὴν ηὐνόησαν διότι: 

α) Τὸ Κέντρον μὲ τὴν τακτικὴν τοῦ «διμµετώπου ἀγῶνος» διέσπασε 
τὴν ἀντικυβερνητικὴν παράταξιν καὶ ὑπενόμευσε τὸν ἀγῶνα. Ἡ εὐθύνη διὰ τοῦτο 
πίπτει ὁλόκληρος, ἐπὶ τῆς ἡγεσίας τοῦ Κέντρου. 

β) Ὁ ἀγὼν ἦτο ἄνισος διότι: «οὐσιαστικὰ µόνον ἡ Ε.1.4. καὶ οἱ ἄλλες 
συνεπεῖς δημοκρατικὲς δυνάμεις ποὺ συγκρότησαν τὸ Π.4Α.Ἠ.Β. ἀντιπάλαιψα» σκλη- 
ρὰ τὴν ὁλομέτωπη φασιστικὴ ἐπίθεση» μὲ ἀποτέλεσμα νὰ μὴ δυνηθοῦν νὰ ἆνα- 
τρέψουν τὴν «ἀντικομμουνιστικὴ ὑστερία», τὴν «βία» καὶ τὴν 
«νοθεία». 

Υ) Εἰς τοῦτο συνέβαλον ὅμως καὶ οἱ «ἀδυναμίεςο τῆς Ε.Δ.Α. Συγκεκριµένως, 
«τὸ κόμμα µας, ἡ Ε.41.4. δὲν εἶχε κατ ἀρχὴν ἐπιτύχει τὴν ἀπαιτούμενή γιὰ τόσο 
σκληρὲς συνθῆκες πολιτική, ἰδεολογική, ὀργανωτικὴ καὶ ἀγωνιστικὴ σροετοιµασία τῶν 
ὀργανώσεών της καὶ τοῦ λαοῦ. Οἵ ὀργανώσεις µας μετὰ τὶς ἐκλογὲς τοῦ 1965 δὲν κατά- 
φεραν στὸ βαθμὸ ποὺ ἔπρεπε νὰ ξεπεράσουν τὴν τρομοκρατικὴ ἐπίθεση τῆς δεξιᾶς, νὰ 
ἀναπτυχθοῦν ὀργανωτικὰ μὲ τὶς νέες δυνατότητες ποὺ παρεῖχε ἡ αὔξηση τῆς ἐπιρροῆς 
µας, νὰ σταθεροποιήσουν τὴν ἐπιρροή µας, νὰ ἀναπτύξουν πιὸ γεροὺς δεσμοὺς μὲ τὶς 
λαϊκὲς μᾶζες καὶ τὶς ὀργανώσεις τους. Οἱ λαϊκοὶ ἀγῶνες παρὰ τὴν ἄνοδο ποὺ σημείω- 
σαν δὲν ἔφτασαν σὲ τέτοια ἕκταση καὶ ἔνταση ὥστε ἡ ἀγωνιστικὴ διαπαιδαγώγηση τοῦ 
λαοῦ νὰ εἶχε ἀνέβει στὸ σημεῖο ποὺ θὰ μποροῦσε γὰ ὑπερνικήσει σὲ µεγαλύτερο βαθμὸ 
τὰ ἀποτελέσματα τῆς τρομοκρατίας. 

Δὲν ἐκτιμήθηκε σωστὰ καὶ ἰδιαίτερα δὲν ἀντιμετωπίσθηκε στὴν πράξη ὅτι γιὰ 
τὴν ἐπιτυχῆ ἔκβαση κάθε ἀγῶνος καὶ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀγῶνος ἑπομένως, ἦταν ἀναγκαία 
ἡ ὅπαρξη γερῶν ὀργανώσεων τῆς Ε.4.4., στενὰ δεµένων, µέσα στοὺς καθημερινοὺς ἀγῶ- 
νες, μὲ τὶς λαϊκὲς μᾶδες. Τὸ γεγονὸς ὅτι ὑποτιμήθηκε ἡ ἕκταση καὶ ἡ ἔνταση ποὺ µπο- 
ροῦσαν νὰ δώσουν στὴν τρομοκρατία καὶ στὴν νοθεία οἱ δυνάμεις τῆς ὑποτέλειας ὅτι ὑπ ο- 
τιμήθηκαν ἀκόμα τὰ ἀποτελέσματα καὶ τῆς ἰδεολογινπῆς 
πιέσεως µέσα στὶς μᾶδες, μὲ τὴν παράλληλη ὑπερεκτίμηση τῶν δικῶν 
µας δυνάμεων». 

δ) ᾿Εσημειώθησαν ἐπίσης ἐκ µέρους τῆς Ε.Δ.Α. λάθη ἐφαρμογῆς τῆς τακτικῆς 
τοῦ Ενιαίου Μετώπου. Δὲν διεφωτίσθησαν τὰ στελέχη καὶ οἱ ὀπαδοὶ τοῦ Κέν- 
τρου καὶ δὲν ἠσκήθη ἀρκετὴ κριτικἡ καὶ πίεσις ἐπὶ τῆς ἡγεσίας του. 

ε) Μεγάλον ρόλον ἔπαιξε ἡ ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισις καὶ εἰδικῶς ἡ καλ- 
λιέργεια τοῦ συστηματικοῦ ἀντικομμουνισμοῦ, γεγονὸς τὸ ὁποῖον ὑπετιμήθη 
ἀπὸ τὴν Ε.Δ.Α. 

«Οἱ δυνάµεις τῆς ξενοδουλείας στήριξαν πολιτικά, ἰδεολογικά, τὸ τρομοκρατικό 
τους ὅργιο καὶ τὴν πραγματοποίηση τοῦ ἐκλογικοῦ πραξικοπήματος στὸν ἄντικομ- 
μουνισμµό, στὸν κίνδυνο ἀπὸ τὴν ᾿ Αριστερά. Οἱ ἡγέτες τοῦ ΙΚέντρου ἄνοιξαν ἔπί- 
σης µέτωπο κατὰ τῆς ᾿Αριστερᾶς, στὸ ὄνομα τῆς ἀποτροπῆς τῶν ἴδιων κιγδύνων ποὺ 
ἐπικαλεῖτο καὶ ᾗ Ε.Ρ.Ε. Κύ εἶναι φανερὸ ὅτι ἔτσι καὶ αὐτοὶ ἐνίσχυαν τὰ ἰδεολογικὰ βά- 
θρα τῆς ἀντιδημοκρατικῆς ἐπιθέσεως τῆς ξενοδουλείας). 
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3. Παρὰ ταῦτα, κατὰ τὴν Ε.Δ.Α., δὲν δικαιολογεῖται καμμία ἡττοπάθεια. 
᾿Απεναντίας χρειάζεται ἀγὼν διὰ τὴν ἀνατροπὴν τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος 
καὶ ὁ ἀγὼν αὐτὸς δύναται νὰ καρποφορήση ἐφ᾽ ὅσον: «γίνει συγείδηση ἡ πεῖρα τοῦ 
ἐκλογικοῦ ἀγώνα ὅτι µόνο ἡ κινητοποίηση, ἡ ὀργάνωση, ἡᾗ ἑνότητα καὶ πάλη τοῦ λαοῦ 
σὲ συνδυασμὸ μὲ τὴν πάλη στὴ Βουλὴ μπορεῖ νὰ ἀνατρέψη κάθε ἐπιδίωξη τῆς δεξιᾶς, 
νὰ ἐξασφαλίση τὶς προὔποθέσεις γιὰ νὰ ἀνοίξη ὁ δρόμος πρὸς τὴν ᾿ Αλλαγή». 

4.-- Τὸ συμπέρασμα εἶναι ὅτι: «μόνο μὲ τὴν ἑνότητα καὶ πάλη ὅλων τῶν δη- 
μοκρατικῶν δυνάμεων μπορεῖ νὰ ἀντιμετωπισθῆ ἡ δεξιά». 


Αἴτημα αὐτοῦ τοῦ ἀγῶνος πρέπει νὰ εἶναι: «μία κυβέρνηση κοινῆς ἐμπιστοσύ- 
γης καὶ ἀπ᾿ τὴν σύνθεσή της καὶ ἀπ᾿ τὸν χρόνο ποὺ θὰ ἔχη καθοριστῆ ὅτι θὰ παραµεί- 
νη στὴν ἀρχὴ καὶ ἀπ᾿ τὰ µέτρα ποὺ σαφῶς θἄχει δεσµευθῆ νὰ Λάβη γιὰ τὸν ἐκδημο- 
κρατισμὸ τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ καὶ τῆς νομοθεσίας, μπορεῖ νὰ ἐξασφαλίση προῦπο- 
θέσεις γιὰ ἐλεύθερες ἐκλογές». 


Διὰ τοῦτο ἡ Ε.Δ.Α. ἀπευθύνει νέαν ἔκκλησιν πρὸς τὸ Κέντρον δι’ ἑνότητα 
καὶ πάλην. 

Τὴν 28ην Νοεμβρίου ἡ Ε.Δ.Α. ἐκφράζει συνοπτικῶς αὐτὸ τὸ συμπέρασμα 
διὰ τῆς «Αὐγῆς ὡς ἑξῆς: 

«Η Ε. 1.4. καταλήγει στὸ συμπέρασμα ὅτι ᾗ κάθαρσι τῆς καταστάσεως θὰ ἐπέλ- 
θη μὲ τὴν ἔνωμένη πάλη ὅλων τῶν δημοκρατικῶν δυνάμεων τὴν κινητοποίησι τοῦ λαοῦ 
γιὰ τὴν ἀκύρωσι τοῦ ἐκλογικοῦ πραξικοπήματος, καὶ τὴν συγκρότησι κυβερνήσεως 
ποινής ἐμπιστοσύνης ὅλων τῶν κομμάτων ποὺ θὰ δημιουργήση τὶς προὐποβέσεις, γιὰ 
τὴν διεξαγωγὴ ἐλευθέρων ἐκλογῶν». 


Β. ᾿Απὸ τὸ Τοεζ.Ε. 


Ἡ ἀπόφασις τῆς 2ας ὁλομελείας τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. δημοσιευθεῖσα εἰς τὴν 

::«Αὐγὴν» τῆς Ξ0ῆς Νοεμβρίου εἶναι οὐσιαστικῶς ἡ ἰδία μὲ τὴν ἀπόφασιν τῆς Ε.Ε. 

τῆς Ε.Δ.Α. καὶ προφανῶς προηγήθη τῆς τελευταίας ἀλλὰ σκοπίµως καθυστερήθη 
ἡ δηµοσίευσίς της. Εἰς τὴν ἐν λόγῳ ἀπόφασιν: 


Ἱι- Ἡ εὐθύνη διὰ τὴν μὴ συνένωσιν ᾿Αριστερᾶς-Κέντρου ἐπιρρίπτεται ἆπο- 
κλειστικῶς καὶ µόνον εἰς τὸ δεύτερον, τὸ ὁποῖον «δὲν ἔπαιψε νὰ ἐμμένει στὴν πο- 
λιτικὴ τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ». 


2.-- Αἱ ἐκλογαὶ τῆς 29/10 χαρακτηρίζονται ὡς «ἕνα πραγματικὸ πραξικόπημα». 

Ἑ.-- Ἐπισημαίνεται ἰδιαιτέρως ὁ ρόλος τῆς ἀντικομμουνιστικῆς διαφωτίσεως 
ὡς βασικοῦ συντελεστοῦ εἰς τὴν ἔκβασιν τοῦ ἐκλογικοῦ ἀγῶνος. 

«᾿Αναπόσπαστο ὀργανικὸ µέρος τῆς προετοιμασίας τοῦ ἐκλογικοῦ πραξικοπή- 
µατος, ἦταν ἡ καλλιέργεια μιᾶς ἀποππικτικῆς ἀτμόσφαιρας πολεμικῆς ὑστερίας καὶ ἄντι- 


πομμουνισμοῦ. "Η προσπάθεια ἀναζωπύρωσης τῶν παθῶν τοῦ ἐμφυλίου πολέμου καὶ τῆς 
μισαλλοδοξίας». 


4.-- Διαπιστώνεται ὅτι «τὰ κόµµατα τοῦ Κέντρου περνᾶνε κρίση» ἡ ὁποία 
ἀποδεικνύεται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι: «τὸ Κέντρο, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι αὐτὴ τὴ 
φορὰ παρουσιάστηκε ἑνωμένο, μόλις μπόρεσε νὰ κρατήση τὸ ποσοστὸ τῶν ψήφων τοῦ 
196δ). (Άρα κατὰ τὸ Κ.Κ.Ε. οὐδεμία τρομοκρατία ἠσκήθη κατὰ τοῦ Κέντρου.) 

5.-- Διὰ τὸ ΤΙ.Α.Μ.Ε. ἰσχυρίζεται ὅτι: «ὁ ἀριθμὸς τῶν ψήφων ποὺ πῆρε δὲν 
ἐκφράζει τὴν πραγματικὴ ἐπιρροὴ καὶ δύναμή του ποὺ εἶναι πολὺ μεγαλύτερη ἀπ᾿ αὐ- 
τὴν τοῦ 1966», χωρὶς νὰ διευκρινίζη πῶς τὸ γνωρίζει αὐτό. 
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«Η Β’ ὀλομέλεια τῆς Κ.Ι. διαπιστώνει ὅτι ἡᾗ γοαμμὴ καὶ ἡ τακτικὴ ποὺ καθο- 
ρίστηκαν μὲ τὶς ἄποφάσεις τοῦ Π.Ι’. τῆς Κ.Ε. γιὰ τὶς ἐκλογές, ἦταν σωστή». 


Ταυτοχρόνως ὅμως ἐπισημαίνει καὶ «τὶς ἀδυναμίες καὶ ἐλλείψεις : ο) παρου- 
σιάστηκαν στὴν ἐφαρμογὴ τῆς σωστῆς γραμμῆς καὶ ποὺ εἶχαν τὴν ἐπίδρασή τους 
στὴν ἐκλογικὴ μάχη». 


Οἱ ἀδυναμίες εἶναι: 


α) «Η πάλη κατὰ τῆς τρομοκρατίας δὲν ἧταν συστηματικὴ καὶ δὲν πῆρε μαξικὸ 
χαρακτήρα. Περιορίζονταν οὐσιαστικὰ σὲ καταγγελίες. “Η ἔλλειψη µαξικῆς ἀντιτρομο- 
αρατικῆς πάλης, ὀφείλεται, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς ὀργανωτικὲς ἀδυναμίες, στὶςλεγκαλιστι- 
κὲς αὐταπάτες ὁρισμένων στελεχῶν µας. ᾿ρνητικὰ ἐπέδρασε τὸ ὅτι δὲν ὑπῆρχε 
σαφὴς ἀντίληψη ὅλης τῆς ἕκτασης τοῦ προεκλογικοῦ πραξικοπήματος ποὺ προετοιµά- 
ζονταν. Καὶ οἳ συνεπεῖς δημοκρατικὲς δυνάµεις, βρέθηκαν σὲ µεγάλο βαθµό, ἀπροπα- 
ράσκευες γιὰ τὴν ἀντιμετώπιση τοῦ τρομοκρατικοῦ ὀργίου. Στὴν πορεία τῆς ἐκλογικῆς 
μάχης, δὲν κατωοθώθηκε νὰ ἀξιοποιηθεῖ ἡ δυνατότητα γιὰ τὴν ἀνάπτυξη μιᾶς μαξικῆς 
ἀντιτρομοκρατικῆς πάλης». 


β) «Σ᾽ὅλη τὴν πορεία τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας, δὲν κατωρθώθηκε νὰ προβάλλε- 
ται συνεχῶς τὸ καθῆκον τῆς ὑπεράσπισης τῆς εἰρήνης σὰν κεντρικὸ πρόβλημα». 


γ) ««Ιὲν ἔγινε σταθερὴ καὶ συστηματικὴ διαφωτιστικὴ δουλειά, γιὰ νὰ πεισθοῦν 
ὅσο τὸ δυνατὸν περισσότεροι ἀπαδοὶ τοῦ Κέντρου, πόσο ἐπιζήμια ἦταν ἡ στάση τῆς 
ἡγεσίας τους. “Υπάρχουν περιπτώσεις στὴν προπαγάνδα τῆς ᾿ριστερᾶς, ὅπου τὰ ὅι ια 
ἀνάμεσα στὸ Κέντρο καὶ στὴν ᾿ Αριστερὰ δὲν ἦταν Καθαρά. Ταυτόχρονα ἤ διαφωτιστικὴ 
δουλειὰ δὲν συνοδεύονταν ἀπὸ τὴν ὀργάνωση κοιγῆς πάλης μὲ τοὺς ὀπαδοὺς καὶ τὰ στε- 
λΛέχη τοῦ Κέντρου κατὰ τῆς τοοµοκρατίας. Στὴν διεξαγωγὴ τῆς ἐκλογικῆς μάχης ἔγι- 
γαν πιὸ ἔκδηλες καὶ οἱ γενικώτερες ἀδυναμίες τῆς δουλειᾶς µας. Τὸ Ἰόμμα µας, σηµει- 
ώνοντας τὶς ἐπιτυχίες ποὺ εἶχε στὴ δουλειά του τὰ τελευταῖα χρόνια, ὑπεγράμμιζε πάν- 
τα τὶς ἀδυναμίες στὴν μαξικὴ δουλειά. Τὴν µεγάλη ἀπόσταση ἀνάμεσα στὴν ἐπιρροὴ 
τῆς ᾿ Αριστερᾶς καὶ τὶς ὀργανωμένες δυνάµεις της. Τὶς ἀδυναμίες τῆς δου- 
Λειᾶς στὸ ἰδεολογικὸὺ μέτωπο, στὸν τοµέα τῆς διαφώτισης. Στὶς σημερινὲς 
συνθῆκες ὄξυνσης τῆς ταξικῆς πάλης, οἱ ἀδυναμίες αὐτές, ἐπιτρέπουν στὴν πλουτοκρα- 
τικὴ ἀντίδραση, νὰ μᾶς ἀπωθεῖ ἐδῶ κι ἐκεῖ, ἀπὸ κατακτηµένες θέσεις. ΠΓίνονται σο- 
βαρὸ ἐμπόδιο στὴν παραπέρα ἀνάπτυξη µας, περικλείνουν σοβαροὺς κινδύνους». 


«Τὸ Κ.Ν.Γ. δὲν ἀναγνωρίζει τὰ ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν, θεωρεῖ ὅτι ἡ κυβέρ- 
γηση δὲν εἶναι νόμιμη», καὶ κηρύσσει τὸν ἀγῶνα διὰ τὴν ἀνατροπήν της καὶ τὴν 
διενέργειαν νέων ἐκλογῶν. Ἡ πάλη αὐτὴ πρέπει νὰ συνδυάζεται μὲ τὸν ἀγῶνα 
διὰ τὰ καθημερινά ζητήματα τῶν ἐργαζομένων καὶ διὰ τὴν εἰρήνην καὶ νὰ διεξάγε- 
ται ἀπὸ κοινοῦ ἀπὸ ὅλας τὰς «δημοκρατικὰς δυνάμεις». 


«αὐτὸς ὁ ἀγώνας, μπορεῖ νὰ εἶναι ἀποτελεσματικὸς ὅταν στηρίζεται σὲ ὄργανα 
ἐνιαίου μετώπου στὰ ἐογοστάσια, στὰ γραφεῖα, στὶς συνοικίες, στὰ χωριὰ ποὺ θὰ ὀργα- 
γώνουν καὶ θὰ καθοδηγοῦν τὴν πάλη τοῦ λαοῦ γιὰ νέες ἐκλογές, γιὰ τὸ ψωμίτου, ἐνάντια 
στὴν τρομοκρατία γιὰτὴ διάλυση τῶν Ί'.Ε. 4. καὶ ὅλων τῶν φασιστικῶν ὀργα- 
γώσεων, γιὰ τὴν ὑπεράσπισι τῆς εἰρήνης». 

«λόνο μὲ τὴ μαζικὴ ὀργανωμένη ἀντίσταση καὶ κοινὴ πάλη ὁ λαὸς εἶναι σὲ θέση 
νὰ ὑπερασπίση τὶς ἐλευθερίες του αὐτές. “Ο λαὸς πρέπει νὰ ἀντιταχθῆ σὲ κάθε προσπά- 
θεια διαίρεσής του, ἀναζωπύρωσης τῶν παθῶν τῆς περιόδου τοῦ ἐμφυλίου πολέμου. Μο- 
νιασµένος κι ἑνωμένος γὰ παλαίψη γιὰ τὰ δικαιώματά του». 


δ1 


Τ. Συμπέρασμα. 
Συνοψίζοντες διαπιστώνοµεν τὰ ἑξῆς: 


1.-- Οἱ ἡγέται τόσον τοῦ Κ.Κ.Ε.ὅσον καὶ τῆς Ε.Δ.Α. προσπαθοῦν νὰ ἀποφύγουν 
µίαν ἐσωτερικὴν κρίσιν--συνέπειαν τῆς ἐκλογικῆς των ἥττης, καὶ νὰ ἀποσείσουν 
τὰς εὐθύνας των δι᾽ αὐτήν. Διὰ τοῦτο ὑποστηρίζουν ὅτι ἡ γραμμὴ τὴν ὁποίαν 
ἐχάραξαν καὶ ἠκολούθησαν προεκλογικῶς ἦτο ὀρθὴ παρ΄ὅτι εἰς τὴν ἐφαρμογήν τῆς 
ἐσημειώθησαν ὡρισμένα λάθη «δεξιοῦ χαρακτῆρος» κυρίως, ὡς ἡ ἔλλειψις κριτικῆς 
κατὰ τοῦ Κέντρου καὶ ἡ ἀνεπαρκὴς καταγγελία τῶν ἡγετῶν του, ἡ μὴ ὀργάνωσις 
«μαζικοῦ ἀντιτρομοκρατικοῦ ἀγῶνοορ λόγῳ «λεγκαλιστικῶν αὐταπατῶν», ἡ 
ὑποτίμησις τοῦ ἐχθροῦ, ἡ ὑπερτίμησις τῶν ἀριστερῶν δυνάµεων, ἡ ἀνεπαρκὴς ὀρ- 
γάνωσις καὶ διαφώτισις. Πάντως τὰ βασικἁ αἴτια τῆς ἥττης κατὰ τοὺς κοµµουνι- 
στὰς ἡγέτας δὲν εἶναι αὐτὰ τὰ λάθη εἰς τὴν ἐφαρμογὴν μιᾶς σωστῆς γραμμῆς ἀλλὰ 
ἐξωτερικὰ αἴτια καὶ κυρίως ἡ «διασπαστικἠ» στάσις τῶν ἡγετῶν τοῦ Κέντρου, ἡ 
«τρομοκρατία», ἡ «πίεσις», ἡ «νοθεία» καὶ ἡ ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισις, Τὰ αἴ- 
τια αὐτὰ ὅμως, λέγουν, εἶναι προσωρινὰ καὶ δύνανται νὰ ἐξαλειφθοῦν. Διὰ τοῦτο 
δὲν δικαιολογεῖται καµµία σύγχυσις καὶ ἡττοπάθεια, διότι ἄλλωστε εἰς τὴν 
πραγματικότητα ἡ ᾿Αριστερὰ ἔχει αὐξήσει τὰς δυνάµεις της. 


2.-- Βασικαὶ ἐπιδιώξεις εἶναι ἡ ἀκύρωσις τῶν ἐκλογῶν, ἡ ἀνάληψις τῆς ἔξου- 
σίας ἀπὸ µίαν κυβέρνησιν «κοινῆς ἐμπιστοσύνης», ἡ ὁποία θὰ προετοιµάση ὅλας 
τὰς «προὐποθέσεις» δι᾽ ἐλευθέρας ἐκλογὰς καὶ τέλος ἡ διεξαγωγἡ αὐτῶν τῶν ἐκλο- 
γῶν. 

.-- Αἱ ἀνωτέρω ἐπιδιώξεις κατὰ τοὺς ἡγέτας Ε.Δ.Α.--Κ.Κ.Ε. εἶναι δυνατὸν 
νὰ πραγματοποιηθοῦν, διότι κατὰ τὴν ἐκτίμησίν των ἡ Δεξιὰ δὲν ἔχει ἐπιτύχει τὴν 
δημιουργίαν σταθερᾶς καταστάσεως. Πρὸς τοῦτο ὅμως ἀπαιτεῖται ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ἡ 
σύμπηξις τοῦ ἑνιαίου ἀντικυβερνητικοῦ μετώπου, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ ἡ βελτίωσις τῆς 
ἐργασίας Κ.Κ.Ε.--Ε.Δ.Α. καὶ ἡ ὑπερπήδησις τῶν ἀδυναμιῶν των. 

Δ.-- Ἡ ἀκολουθητέα τακτικὴ εἶναι ἡ ὀργάνωσις καὶ ἐξαπόλυσις ἑνιαίων µαζι- 
κῶν οἰκονομοπολιτικῶν ἀγώνων ἐν συνδυασμῷ πρὸς µίαν ἔντονον καὶ ἑνιαίαν ἐσω- 
κοινοβουλευτικὴν δρᾶσιν. Ἡ ὅλη προσπάθεια θὰ ἐνισχύεται ἀπὸ τὴν ἄσκησιν μιᾶς 
συντονισµένης ἐξωτερικῆς διπλωματικῆς καὶ προπαγανδιστικῆς πιέσεως (θόρυβος 
διεθνοῦς συνοδοιπορίας περὶ «φασισμοῦ» ἐν Ἑλλάδι, σοβιετικἁ διαβήµατα, βουλ- 
γαρικαὶ ἀπειλαὶ κ.λ.π.). Συστατικὸν στοιχεῖον αὐτῆς τῆς τακτικῆς εἶναι ἡ ἐπιφα- 
νειακὴ παραχώρησις τῆς πρωτοβουλίας καὶ ἡγεσίας τοῦ ἀγῶνος εἰς τὸ Κέντρον, 
τὸ ὁποῖον ὅμως συνεχῶς καὶ ἐντέχνως θὰ ἐξωθῆται ἀπὸ τοὺς κομμουνιστὰς πρὸς 
ὁλονὲν καὶ πλέον ἀδιαλλάκτους θέσεις καὶ εἲς µαχητικωτέρας ἐκδηλώσεις. 


Τὸ «Ἐνιαῖον Μέτωπον» μετεκλογικῶς 


Αἱ ἀποφάσεις τῆς Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. καὶ τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τὴν µετεκλο- 
γικὴν κατάστασιν ὁρίζουν σαφῶς καὶ κατηγορηματικῶς ὅτι μόνος τρόπος ἀνα- 
τροπῆς τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος εἶναι ἡ δηµιουργία μιᾶς ἑνότητος ᾿Αριστερᾶς 
--Κέντρου, ἡ ὁποία ὑπὸ οἰανδήποτε µορφὴν θὰ ἐξασφαλίζη τὴν ἑνιαίαν ἔξω- καὶ 
ἐσωκοινοβουλευτικὴν ἀντικυβερνητικὴν πάλην εἰς ὅλους τοὺς τομεῖς. Τὸ µέτωπον 
αὐτὸ εἶναι ἀναγκαῖον διὰ τοὺς κομμουνιστὰς διὰ πολλοὺς λόγους: 

α) Διὰ νὰ χρησιμοποιοῦν διὰ τοὺς σκοπούς των καὶ ἄλλας δυνάμεις πολὺ 
εὐρυτέρας ἀπὸ τὰς ἰδικάς των. 

β) Διὰ νὰ καλύπτωνται νομιμοφανῶς ὄπισθεν τοῦ ἐθνικόφρονος Κέντρου. 

Υ) Διὰ νὰ ἁπλώνουν βαθµιαίως τὴν ἐπιρροήν των εἰς νέα κοινωνικὰ στρώ- 
ματα. 


δν 


δ) Διὰ νὰ γεφυρώνουν τὸ χάσμα ποὺ τοὺς χωρίζει ἀπὸ τὸ Ἔθνος, νὰ κα- 
ταργοῦν τὸ φράγµα τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ καὶ ἐξερχόμενοι ἀπὸ τὴν ἠθικὴν καὶ 
πολιτικὴν ἀπομόνωσίν των νὰ ἀποκαθίστανται εἰς τὴν ἐθνικὴν συνείδησιν. 

ε) ᾿Ἐλπίζουν ὅτι τελικῶς θὰ ἐκτοπίσουν ἢ θὰ ὑποδουλώσουν τὴν ἡγεσίαν 
τοῦ Κέντρου καὶ θὰ ὑποκλέψουν τοὺς ὀπαδούς της. 

Οἱ κομμουνισταὶ διαπιστώνουν ὅτι ἡ ἀντικομμουνιστικὴ δια- 
φώτισις, ἡ συντήρησις τοῦ μαχητικοῦ ἀντικομμουνιστικοῦ 
πνεύ µατος καὶ τὸ σύνθημα περὶ διατηρήσεως τοῦ κομμουνισμοῦ ἐκτὸς τῶν 
ἐθνικῶν πλαισίων εἶνι τὰ βασικὰ αἴτια µαταιώσεως τοῦ ἑνιαίου μετώπου 
τὸ ὁποῖον μετὰ τοσαύτης ἐπιμονῆς ἐπιζητοῦν. Διὰ τοῦτο προσπαθοῦν τώρα νὰ 
ὑπερπηδήσουν αὐτὰ τὰ ἐμπόδια καὶ νὰ ἐπιτύχουν τὸ µέτωπον διὰ τῆς κατωτέρω 
τακτικῆς: 


1.--᾽Αφίνουν ἐπιφανειακῶς τὴν πρωτοβουλίαν καὶ τὴν ἡγεσίαν τοῦ 
ἀγῶνος. κατὰ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος εἰς τὴν Ε.Κ. Δι’ αὐτοῦ τοῦ τρόπον: 


α) Ρίπτουν τὴν ἐθνικὴν παράταξιν εἰς ἕν εἶδος «ἐμφυλίου πολέμου) ἁμοι- 
βαίας φθορᾶς πρὸς ὄφελος τοῦ κομμουνισμοῦ. Πρόκειται διὰ µίαν µικρογραφίαν 
τῆς τακτικῆς τὴν ὁποίαν ἠκολούθησεν ὁ Στάλιν τὸ 1939 ὑποβοηθήσας διὰ τῆς 
συμμαχίας του μὲ τὸν Χίτλερ τὴν ἔκρηξιν ἑνὸς «ἐνδοκαπιταλιστικοῦ» πολέμου πρὸς 
ὄφελος τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 


β) Παριστάνοντες τοὺς οὐραγούς, καθησυχάζουν τοὺς κεντρώους καὶ ἀἆπο- 
κοιµίζουν τὴν δυσπιστίαν των, οὕτως ὥστε προωθοῦν βαθµιαίως τὸ «ἐνιαῖον µέ- 
τωπόν των» γεφυρώνοντες τὸ χάσμα τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ. 


2.-- Ταυτοχρόνως ἐμφανίζονται ὡς υἱοθετοῦντες τὰ συνθήµατα τῆς Ε.Κ. καὶ 
ὡς ὑποστηρίζοντες «ἀνιδιοτελῶς» τὰς ἐπιδιώξεις της, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ δημιουργῆ- 
ται ἡ ἐντύπωσις τῆς «κοινῆς γραμμῆς καὶ τῶν «κοινῶν ἐπιδιώξεων». Οὕτω ἡ 
«Αὐγὴ» τῆς 3ης Νοεμβρίου ἔγραφεν: 


«Ὅπως ἔχει διαμορφωθῆ ἡ Κατάστασις ἔχουν εὐθυγραμμισθῆ ἐξ ἀντικειμένου 
πλέον οἱ δυνάµεις τοῦ έντρου μὲ τὴν παράταξιν τῆς) Αριστερᾶς.... ἐδημιουργήθη ἐξ 
ἀντικειμένου ἕνα μέτωπο μὲ κοινὸ σημεῖο ἐπαφῆς τὴν πάλη κατὰ τῶν ἐκλογικῶν ἆπο- 
τελεσμάτων». 


Οὕτω δημιουργεῖται ἐξ ἀντικειμένου ἡ βάσις διὰ τὴν βαθµιαίαν οἰκοδόμησιν 
τοῦ ἑνιαίου μετώπου. - 


3.--Τὰ ἀνωτέρω συμπληρώνονται ἀπὸ τὴν προπαγάνδισιν τῆς ἀπόψεως 
ὅτι τὰ κόµµατα τοῦ Κέντρου διέρχονται κρίσιν ὀφειλομένην δῇθεν εἰς τὴν ἄρνησίν 
των νὰ συμπράξουν μετὰ τῆς ᾿Αριστερᾶς (ἀπόφασις 2ας ὅλομ. Κ.Κ.Ε.) καὶ ὅτι δῆθεν 
«τὸ Κέντρο δὲν ἔχει δυνατότητα ἐπιβιώσεως ἂν συνεχίση τὴν τακτικὴ τοῦ διµέτωπου 
ἀγώναλ. («θεωρία καὶ πρακτικἡὴ τοῦ βιασμοῦ τῆς θελήσεως τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ» 
εἰς «Αὐγὴν» 9,10,11 καὶ 14 Νοεμβρίου. Επίσης κύριον ἄρθρον τῆς «Αὐγῆς» 16 Νο- 
εµβρίου ὑπὸ τὸν τίτλον «ἂς προσέξη ὁ κ. Παπανδρέου»). 


4-- ᾿Ενῶ ὅμως προσποιοῦνται ὅτι ἀκολουθοῦν, οἱ κοµµουνιστα(, 
φροντίζουν νὰ ἐξωθο ῦν τὴν Ε.Κ. πρὸς ἀδιαλλάκτους θέσεις καὶ πρὸς μαχητικοῦ 
τύπου ἐκδηλώσεις, κατὰ προτίµησιν δὲ εἰς ἐξωκοινοβουλευτικὴν δρᾶσιν. Οὕτω ἡ 
«Αὐγὴ» τῆς Ίδης Νοεμβρίου, σχολιάζουσα τὴν πρὲς-κονφερὰνς τῆς Ε.Κ. ἐπιδοκι- 
µάζει τὰς ἀναπτυχθείσας κατὰ τῶν ἐκλογῶν κατηγορίας, ἀλλὰ προσθέτει : 

««Ο κ. Παπανδρέου περιωρίσθη στὴν δριμεῖα πράγµατι Καταγγελία τῆς κυβερ- 
γήσεως, δὲν ἀνεφέρθη δὲ καθόλου στὸ θέµα τῆς ὀργανώσεως τοῦ δημοκρατικοῦ ἀγῶνος, 


δὁ 


τόσο µέσα στὴν Βουλὴ ὅσο καὶ ἐκτὸς αὐτῆς...οὐδεμία οὐσιαστικὴ μεταβολὴ εἶναι δυνα- 
τὸν νὰ πραγματοποιηθῆ χωοὶς τὸν ἔνιαῖο καὶ σχεδιασμένο ἀγώνα ὅλων τῶν πολιτικῶν 
καὶ λαϊκῶν δυνάμεων». 


Τὴν 24ην Νοεμβρίου εἰς κύριον ἄρθρον της ὑπὸ τὸν τίτλον «ἀνένδοτος ἀγὼν» 
γράφει: 

«3Ο λαὸς ἀξιώνει τὴν ἐφαρμογὴ τῆς γοαμμῆς τοῦ «ἀνενδότου ἀγῶνος». Σ’ αὐτὸν 
τὸν ἀγώνα ἡ ἡγεσία τοῦ Κέντρου δὲν ἔχει ἀνάγκη νὰ δίνη ἐξετάσεις «ρεαλισμοῦ» ἢ «με- 
τριοπαθείας). Μὲ τέτοιες ἐξετάσεις δὲν κερδίζεται κανένας ἀγώνας. Ικαὶ πρέπει νὰ ἔέ- 
ϱη ἡ ἡγεσία τοῦ ΙΚέντρου ὅτι χωρὶς τὴν Μιγητοποίησι τοῦ λαϊκοῦ παράγοντος καὶ τὸν συν- 
τονισμιὸ τῶν ἐνεργειῶν ἡγεσίας καὶ λαοῦ, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπιτευχθῆ ἀποφασιστικὸν 
ἀποτέλεσμα. Νομίζουµε, λοιπὸν, ὅτι ἔφθασε ὅ καιρὸς οἱ συζητήσεις νὰ παραχωρήσουν 
τὴν θέσι τους στὰ ἔργα». 


Διὰ τοῦτο ἡ Ε.Δ.Α. καταδικάζει ἀμέσως πᾶσαν συμβιβαστικὴν πρωτοβου- 
λίαν, κατηγορεῖ τὸν κ. Μαρκεζίνην ὡς «φορέα συνδιαλλακτικῶν ἀπόψεων καὶ τά- 
σεων» καὶ ἀντιπαραθέτει συνεχῶς τὴν «ἀνάγκη τοῦ ἀνενδότου καὶ σκληροῦ ἀγῶνος». 


Οὕτω τὴν 6ην Δεκ.ὁ Πασαλίδης ὁμιλῶν εἰς τὴν Βουλὴν κατηγόρησε τὴν «ἡγε- 
σίαν τοῦ Κέντρου καὶ τῶν Προοδευτικῶν» ὅτι κατὰ τὴν προεκλογικὴν περίοδον 
«δὲν προασπίσθηκαν τὴν Δημοκρατία» τὴν ἐκάλεσε δὲ νὰ τὸ πράξη τώρα, ρίπτων 
τὸ σύνθηµα «ἡ Δημοκρατία εἶναι ἀδιαίρετη». 


Τὴν 1Την Δεκ. ἡ «Αὐγή», σχολιάζουσα τὴν μὴ χορήγησιν ἀδείας εἰς τὴν 
Ε.Κ. διὰ τὴν συγκρότησιν συλλαλητηρίου, κατηγόρησε τὸ Κέντρον διὰ «χλιαρὴ 
ἀντίδραση». 

Τὴν ἰδίαν ἡμέραν εἰς κύριον ἄρθρον της κατεφέρθη κατὰ τῶν συμβιβαστικῶν 
τάσεων εἰς τοὺς κόλπους τῆς Ε.Κ., τὴν ὁποίαν ἐκάλεσε νὰ ἐφαρμόση τὴν τακτικὴν 
τοῦ «ἀνενδότου ἀγῶνος», καταφερθεῖσα βιαίως κατὰ τοῦ αἰτήματος διὰ τὸν σχη- 
ματισμὸν «οἰκουμενικῆς κυβερνήσεως ἐθνικοφρόνων». 


Πρὸς ἄσκησιν πιέσεως ἐπὶ τῆς Ε.Κ. πρὸς αὐτὴν τὴν κατεύθυνσιν τοῦ µονο- 
μεροῦς «ἀνενδότου ἀγῶνος» κατὰ τῆς Κυβερνήσεως ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τῆς ᾿Αρι- 
στερᾶς, οἱ κομμουνισταὶ ἐφαρμόζουν τὴν µέθοδον τῶν «λαϊκῶν ἐπιτροπῶν». Ἡ 
«Αὐγὴ» τῆς 29ης Δεκ.λ.χ. ἀπαριθμεῖ πληθώραν τοιούτων ἐπιτροπῶν (ἀπὸ ἐλαιο- 
χρωματιστὰς µέχρι ἀρτεργάτας καὶ ἀπὸ «κατοίκους συνοικιῶν» µέχρι ὑπαλλή- 
λους) αἱ ὁποῖαι πιέζουν τοὺς ἡγέτας τῆς Ε.Κ. πρὸς ἀδιαλλάκτους θέσεις. 


Ἡ κομμουνιστικὴ προπαγάνδα «ἀποκαλύπτει» συνεχῶς ὅτι δῆθεν «ξένοι 
καὶ εὔνοια' πιέζουν τὸ Κέντρο» νὰ ἐγκαταλείψη τὸν ἀγῶνα, τοῦτο δέ, διὰ νὰ ἐκθέ- 
ση τοὺς ἡγέτας του καὶ νὰ ἀποκλείση εἷς αὐτοὺς πᾶσαν ὁδὸν «ὑποχωρήσεως». 


δ.-- Ὅλα αὐτὰ συμπληρώνονται ἀπὸ µίαν ἐπίμονον προσπάθειαν δυσφη- 
µίσεως τῆς ἀντικομμουνιστικῆς ἰδεολογίας καὶ δια- 
φωτίσεως, χαρακτηριζοµένης τῆς μὲν πρώτης ὡς «ὑστερίας», τῆς δὲ δευτέρας 
ὡς «προσπάθειας ἀναμοχλεύσεως τῶν παθῶν». 

6.-- Τὸ ἐπιστέγασμα τῶν ἀνωτέρω εἶναι αἱ διαρκῶς ἀνανεούμεναι προτάσεις 
τῆς Ε.Δ.Α. πρὸς τὸ Ε.Κ. διὰ συνεργασίαν. Τὴν 4ην Νοεμβρίου ἡ Ε.Δ.Α. ἐδήλωνε : 

«Ο ἀγώνας γιὰ τὴν ἀκύρωσι τῶν ἐκλογῶν ποέπει νὰ εἶναι συντονισµένος καὶ 
ὠργανωμένος, νὰ στηρίζεται δὲ σὲ κιγητοποίησι τοῦ λαοῦ. 'Η Μ.41.4., µέσα στὸ γενικὸ 
αὐτὸ πλαίσιο καὶ ἀνεξαρτήτως τῶν µέτρων, ποὺ ἡ ἴδια πιστεύει ὡς ἀναγκαῖα, εἶναι πρό- 
θυµη νὰ συμφωνήση σὲὅποιες ἐνέργειες κριθῆ ἀπὸ ὅλα τὰ δημοκρατικὰ κόμ- 
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µατα ὅτι εἶναι χρήσιμες γιὰ τὴν ἐπιτυχία τοῦ κοινοῦ σκοποῦ, δηλαδὴ τῆς ἀκυρώσεως 
τῆς ἐκλογικῆς παρωδίας καὶ τῆς ἐξασφαλίσεως τῶν προὔποθέσεων γιὰ νέες ἐλεύθερες 
ἐκλογές). 


Οἱ ὅροι τῆς συνεργασίας 


Χάριν τοῦ «μετώπου» ἡ Ε.Δ.Α. περιορίζει τὰς ἀξιώσεις της εἰς τὸ ἐλάχιστον 
δυνατὸν ὅριον. 

Οὕτω τὴν 30ὴν Νοεμβρίου, ὁμιλῶν εἰς τὴν πρὲς-κονφερὰνς τοῦ ΤΠ.Α.Μ.Ε., ὁ 
Ἠλιοῦ ἐζήτησε «κυβέρνησιν κοινῆς ἐμπιστοσύνης», προσθέσας χαρακτηριστικῶς 
«ἂς ἀφήσουμε τὴν φόρμουλα τῆς οἰκουμενικῆς». Οὕτω ἡ Ε.Δ.Α. δὲν ἀπαιτεῖ πλέον 
τὴν συμμµετοχήν της εἰς τὴν µεταβατικὴν κυβέρνησιν καὶ ἐμφανίζεται διατεθειµένη 
νὰ ὑποστηρίξη µίαν κεντρικὴν ἢ οἰανδήποτε γενικῶς κυβέρνησιν ἡ ὁποία θὰ ἀνε- 
λάμβανε νὰ φέρη εἰς πέρας τὰ ἑξῆς: 

1.-- Νὰ διαλύση τὰ Τ.Ε.Α. 


2.--Νὰ ἐκκαθαρίση τὴν Χωροφυλακὴν καὶ τὴν ᾿Αστυνομίαν. (Δηλ. νὰ ἔξου- 
δετερώση τὰ σώματα ἀσφαλείας). 

3.--Νὰ διαλύση τὰς «παρακρατικὰς» (- ἀντικομμουνιστικὰς) ὀργανώσεις. 

4.-- Νὰ ἐκκαθαρίση τὸν κρατικὸν μηχανισμόν. (Απὸ τοὺς ἀντικομμουνιστάς). 
Τοὺς ὡς ἄνω ὅρους διετύπωσε κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς πρὲς-κονφερὰνς τοῦ Π.Α.Μ.Ε. 
ὁ βουλευτὴς τῆς Ε.Δ.Α., Λ. Κύρκος. 


Ἡ προσπάθεια ἐξαπολύσεως ἐξωκοινοβουλευτικῶν ἀγώνων 


᾽Απὸ τὰ τέλη Νοεμβρίου καὶ καθ᾽ ὅλον τὸν Δεκέμβριον τοῦ 1961 ἡ Ε.Δ.Α.κα- 
ταβάλλει µίαν ἐπίμονον προσπάθειαν διὰ τὴν ὑποκίνησιν καὶ ἐξαπόλυσιν μαζικῶν 
ἐξωκοινοβουλευτικῶν ἀγώνων. 

Τὴν 30ὴν Νοεμβρίου, εἰς τὴν πρὲς-κονφερὰνς τοῦ Π.Α.Μ.Ε. κατὰ τῶν ἐκλο- 
γῶν ρίπτονται τὰ χαρακτηριστικἁ συνθήµατα: 

«3Ο φασισμὸς δὲν θὰ περάση». «Γιὰ τὸν ἀγώνα τῆς Δημοκρατίας χρειάζονται 
ὅλοι οἱ δοόµοι» καὶ «Ο ἀγώνας κατὰ τοῦ πραξικοπήματος συνδέεται μὲ τοὺς καθηµε- 
οινοὺς ἀγῶνες γιὰ τὰ λαϊκὰ καὶ ἐθνικὰ ζητήματα». 

Τὴν 2αν Δεκ. ἡ «Αὐγὴ» τονίζει ὅτι «ἡ κινητοποίησις τοῦ λαϊκοῦ παράγοντος 
εἶναι προὔπόθεσις γιὰ τὴν ἐπιτυχία τοῦ ἀγῶνος». 


Τὴν 3ην Δεκ. σχολιάζουσα τὴν ἀποχὴν τῆς Ε.Δ.Α. ἀπὸ τὴν Βουλήν,ἡ ἰδία 
ἐφημερὶς γράφει ὅτι πρόκειται διὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ ἀγῶνος καὶ ὅτι: «θὰ ἀκολουθή- 
σουν ὅλες οἳ μορφὲς τοῦ ἀγῶνος»...«Στίβος αὐτῆς τῆς πάλης εἶναι ἡ Βουλὴ καὶ τὸ ἀπέ- 
ραντο πεδίο τῆς ἐθνικῆς καὶ κοινωνικῆς ζωῆς ἔξω ἀπ᾿ αὐτήν». 


Τὴν Θην Δεκ. μὲ ἀνακοίνωσίν της διὰ τὴν διακοπὴν τῶν ἐργασιῶν τῆς Βου- 
λῆς, ἡ Ε.Δ.Α. τονίζει ὅτι ὁ ἀγώνας θὰ συνεχισθῆ κι’ ἔξω ἀπὸ τὴ Βουλή». 

Τὴν Ίθην Δεκ. ὁ «Ἐλεύθεροο καὶ ἡ «Αὐγὴ» ρίπτουν τὴν ἰδέαν τῶν «λαϊκῶν 
συλλαλητηρίων». 


Τὴν 12ην Δεκ. ἡ «Αὐγὴ» χαιρετίζει τὴν ἀπόφασιν τῆς Ε.Κ. περὶ ὀργανώσε- 
ως συλλαλητηρίου μὲ τὸν εὔγλωττον τίτλον: «Μεταφέρεται πλέον στὶς μᾶξες ὁ 
ἀγών». 


«Τὴν 13ην Δεκ. μὲ κύριον ἄρθρον ὑποδεικνύει «Στροφὴ στὸ λαό». 
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-Ἐν τῷ μεταξὺ ἤρχισεν ἡ κατὰ τὸ Ὑνωστὸν κομμουνιστικὀν σύστημα 
κινητοποίησις «ἐπιτροπῶν», αἱ ὁποῖαι ἐπισκέπτονται τοὺς ἡγέτας τοῦ Κέντρου 
καὶ ζητοῦν «ἐντονώτερον ἀγώνα», «κοινἠν δρᾶσιν» κλπ. Ἡ «Αὐγὴ τῆς Ί4ης Δεκ. 
λ.χ. ὑπὸ τὸν τίτλον «ὁ λαὸς στὶς ἐπάλξεις γιὰ τὴ Δημοκρατία», ἀναφέρει πλη- 
θώραν τοιούτων κινητοποιήσεων διὰ τῶν ὁποίων «ὁ λαϊκὸς παράγων γίνεται ἀπο- 
φασιστικὸς συντελεστὴς πολιτικῶν ἐξελίξεων». 


᾽Αποτέλεσμα αὐτῆς τῆς κινητοποιῄσεως, κατὰ τὴν ἐφημερίδα τῆς Ε.Δ.Α. θὰ 
εἶναι ὅτι: «οἱ πολιτικοὶ ἀγῶνες δὲν πρόκειται νὰ ἐντοπισθοῦν στὸ πολιτικὸ ἐπίπεδο». 


Τὴν 1Την Δεκ. ἡ «Αὐγὴ» μὲ ἀφορμὴν τὴν μὴ χορήγησιν ἀδείας διὰ τὸ συλλα- 
λητήριον τῆς Ε.ΙΚ., καλεῖ: «σὲ διεύρυνσι τοῦ ἀγώνα πρὸς ὅλες τὶς δυνατὲς μορφὲς καὶ συ- 
γένωσί του μὲ τὴν πάλη γιὰ τὸ ψωμί, τοὺς φόρους, τὰ καθημερινὰ προβλήµατα τοῦ λαοῦ». 


Εἶναι λοιπὸν φανερὸν ὅτι κυρία προσπάθεια τῶν κομμουνιστῶν σήμερον εἶναι 
νὰ μεταφέρουν τὸ βάρος τοῦ «ἀγῶνος) ἐκτὸς τῶν κοινοβουλευτικῶν πλαισίων 
ὠθοῦντες δὲ καὶ τὸ Κέντρον πρὸς τὰ ἐκεῖ νὰ ἐκτρέψουν αὐτὸν τὸν «ἀγώνα» εἰς δρᾶσιν 
ἐπαναστατικῆς μορφῆς, ὁπότε αὐτομάτως καὶ µοιραίως ἡ ἡγεσία τοῦ 
ὅλου κινήµατος θὰ περιέλθη εἰς τὴν Ε.Δ.Α. καὶ εἰς τὸν παράνοµον μηχανισμὸν τοῦ 
κ.κ.Ε. 


Ἡ προεκλογικἡ πίεσις τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος 


Συστατικὸν στοιχεῖον τῆς κομμουνιστικῆς στρατηγικῆς ἐν Ἑλλάδι εἶναι ἡ συ- 
στηματικὴ ὑποβοήθησις τῆς ἐσωτερικῆς δραστηριότητος τοῦ κομμουνισμοῦ διὰ 
μιᾶς συντονισµένης πρὸς αὐτὴν πιέσεως τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ καὶ τῆς συ- 
νοδοιπορίας του ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος. 

Κατὰ τὴν προεκλογικὴν περίοδον καὶ συγκεκριµένως κατὰ τὸν ᾿Ὀκτώβριον 
τοῦ 1961, ὁ διεθνἠς κομμουνισμὸς προέβη εἰς τὰς ἑξῆς ἐνεργείας, μὲ στόχον τὴν 
Ἑλλάδα. 

--Ὁ σοβιετικὸς συγγραφεὺς Σιµόνωφ ἐπεσκέφθη τὴν χώραν καὶ προέβη εἰς 
ποϊκίλας καὶ θεαματικὰς ἐκδηλώσεις φιλίας πρὸς αὐτὴν μὲ τὸν προφανῆ σκοπὸν 
νὰ μειωθῆ ἡ δυσμενἠς ἀπήχησις τὴν ὁποίαν εἶχον ἐπὶ τῆς ἑλληνικῆς κοινῆς γνώμης 
αἱ ἀπειλαὶ τοῦ κ. Χρουστσὠφ περὶ καταστροφῆς τῆς ᾽᾿Ακροπόλεως. 

--Ἡ Ρωσικὴ Εκκλησία, ἡ ὁποία ἐλέγχεται ἀπολύτως ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Σ.Ε. καὶ 
τὸ Ὑπουργεῖο ᾿Εξωτερικῶν τῆς Ε.Σ.Σ.Δ., µετέσχεν εἰς τὴν Πανορθόδοξον διάσκεψιν 
τῆς Ρόδου καὶ ἠκολούθησε τακτικὴν ὑποχωρητικότητος καὶ ἐπιφανειακῶν παρα- 
χωρῄσεων ἔναντι τῶν Ἑλληνικῶν Πατριαρχείων, προκειµένου νὰ ἀποκαταστήση 
στενωτέραν ἐπαφὴν μετὰ τῶν Ἑλληνικῶν ᾿Ὀρθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν, νὰ τὰς ἔξευ- 
µενίση καὶ νὰ τὰς ἐπηρεάση καθὼς καὶ τὴν ὀρθόδοξον ἑλληνικὴν κοινὴν γνώµην. 

--Εἰς τὸν Ο.Η.Ε. οἱ ὑπουργοὶ ᾿Εξωτερικῶν Ρουμανίας, Βουλγαρίας καὶ ᾽Αλ- 
βανίας ἐπανέλαβον τὴν πρότασίν των περὶ μετατροπῆς τῆς Βαλκανικῆς εἰς «ζώ- 
νην εἰρήνης». 

-Ἡ Τσεχοσλοβακία διεµαρτυρήθη διὰ σχόλιον τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῶν 
᾿Αθηνῶνιεῖς τὸ ὁποῖον ἀνεφέρετο ὡς κατέχουσα πρώην γερμανικὰ ἐδάφη. Αἱ συχναὶ 
καὶ μὲ τὴν παραμικρὰν ἀφορμὴν ὑποβαλλόμεναι ἐκ µέρους τῶν κομμουνιστικῶν χω- 
ρῶν διαμαρτυρίαι σχετικῶς μὲ τὴν ἀντικομμουνιστικὴν διαφώτισιν, ἀποβλέπουν 
εἰς τὴν ἄσκησιν πιέσεως ἐπὶ τῶν ἁρμοδίων πρὸς ἀναστολὴν πάσης τοιαύτης δια- 
φωτιστικῆς δραστηριότητος εἰς τὴν χώραν µας. Οὕτω ἐν τῇ οὐσίᾳ αἱ συχναὶ δια- 
µαρτυρίαι τῶν κομμουνιστικῶν χωρῶν διὰ τὴν «ἀντισοβιετικὴν ἐκστρατείαν» ἢ τὴν 
«καλλιέργειαν ἀντικομμουνιστικοῦ πνεύματος κλπ. ἀποβλέπουν εἰς τὴν 
ἐνίσχυσιν τοῦ ἐγχωρίου κομμουνισμοῦ διὰ τῆς φιµώ- 
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σεως τῶν ἀντιπάλωντου, οἵτινε ὑποτίθεται ὅτι θὰ σιωποῦν φοβούμε- 
νοι µήπως «παρεξηγηθοῦν» ἀπὸ τὴν Πράγαν ἢ «προκαλέσουν» τὴν Μόσχαν κ.ο.κ. 
Πρὸς τοῦτο καὶ ὁ σοβιετικὸς πρεσβευτὴς κ. Σεργκιέγιεφ διεµαρτυρήθη τὴν 26ην 
Ὀκτωβρίου εἰς τὴν ὑπηρεσιακὴν Κυβέρνησιν διὰ τὴν τοιχοκόλλησιν εἰς ᾿Αθήνας 
«προκλητικῶν ἀντισοβιετικῶν ἀφισῶν» (προεκλογικοῦ περιεχομένου). 

Τὴν Ί0ην Οκτωβρίου ὁ Ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας, ἀντιδρῶν εἰς τὴν δια- 
φώτισιν περὶ τοῦ ἐκ βορρᾶ κινδύνου, ἐτόνισεν ὅτι ὁ τοιοῦτος κίνδυνος εἶναι δῆθεν 
«ἀνύπαρκτος» καὶ ἀνεφέρθη εἰς τὴν «πατροπαράδοτον»... ἑλληνοσλαβικὴν φιλίαν ! 

-Ἡ «Πράβντα» τῆς 17ης ᾿Οκτωβρίου ἰσχυρίσθη ὅτι εἰς τὴν Ἑλλάδα ἐπι- 
κρατεῖ «τερατώδης τρομοκρατία»,τῆς ὁποίας σκοπὸς εἶναι νὰ ξαναφέρη στὴν ἔξου- 
σία τὴν ἄκρα δεξιὰ κυβέρνηση τοῦ Καραμανλῆ». 

--Τὴν Ί8ην ᾿Ὀκτωβρίου ἐπεδόθη πρὸς τὴν Ἑλληνικὴν Κυβέρνησιν νέα σοβιετικὴ 
διακοίνωσις, διὰ τῆς ὁποίας ἀπορρίπτονται αἱ ἑλληνικαὶ ἐξηγήσεις διὰ τὰ εἰς Θρά- 
κην γυμνάσια τοῦ ΝΑΤΟ καὶ διατυπώνονται αἱ κατηγορίαι ὅτι εἰς τὴν Ἑλλάδα 
διεξάγεται «ἀντισοβιετικὴ ἐκστρατεία) καὶ ὅτι αὐξάνεται ἡ δραστηριότης τοῦ ΝΑΤΟ 
εἰς τὸ Ἑλληνικὸν ἔδαφος, τὸ ὁποῖον μετατρέπει εἰς «ἀτομοπυραυλικὸν προγεφύ- 
ρωμα». Ἐπίσης ἡ Ἑλλὰς κατηγορεῖται διὰ τὴν ἀπόρριψιν τῶν διαφόρων προτάσεων 
ἐκ µέρους τῶν κομμουνιστικῶν χωρῶν. 

--Ὁ διεθνὴς κομμουνισμὸς καὶ ἡ συνοδοιπορία του ὠργάνωσαν θόρυβον 
διὰ τὴν ὕπαρξιν «προεκλογικῆς τρομοκρατίας» εἰς τὴν χώραν µας. 

Τὸν κύριον ὅμως ρόλον εἰς τὴν ἄσκησιν τῆς δυναμικῆς πιέσεως ἐπὶ τῆς Ἑλ- 
λάδος ἀνέλαβεν ἡ Βουλγαρία. Πράγματι αὕτη προέβη εἰς τὰς ἑξῆς ἐνεργείας: 

--Ὠργάνωσε µίαν «κεκλεισμένων τῶν θυρῶν» δίκην τοῦ νεωκόρου τῆς ἐν 
Σόφιᾳ Ἑλληνικῆς Πρεσβείας κ. Κοσµαδόγλου, ὁ ὁποῖος καὶ κατεδικάσθη εἰς θάνα- 
τον διὰ «κατασκοπείαν» χωρὶς οὐδεὶς νὰ γνωρίζη διατί καὶ πῶς. 

--Ὠργάνωσε τὴν 12ην ᾿Οκτωβρίου µίαν πρὲς-κόνφερανς εἰς τὴν ὁποίαν δύο 
Βούλγαροι παρουσιάσθησαν αὐτοκατηγορούμενοι ὡς «κατάσκοποι» τῆς Ἑλλάδος 
καὶ τῶν Η.Π.Α. καὶ «ἀπεκάλυψαν» ὅτι δῆθεν ἡ Ἑλλάς, ἡ Δυτικὴ Γερμανία καὶ τὸ 
Δυτικὸν Βερολῖνον ἀποτελοῦν «κέντρα κατασκοπείας» κατὰ τῶν κομμουνιστικῶν 
κρατῶν ! 

-«Τὴν Ί8ην καὶ 19ην Οκτωβρίου εἰς τὴν γαλλικὴν ἐφημερίδα «Κομπὸὼ ἔδη- 
µοσιεύθησαν δηλώσεις τοῦ Βουλγάρου πρωθυπουργοῦ κ. Ζίβκωφ, ὁ ὁποῖος κατη- 
γόρησε τοὺς «Ἕλληνας κυβερνήτας» δι᾽ ἐχθρικὴν πολιτικὴν ἔναντι τῆς Βουλγαρίας 
καὶ ἰσχυρίσθη ὅτι ἡ Ἑλλὰς διατυπώνει ὑπερβολικὰς οἰκονομικὰς ἀξιώσεις, αἱ ὁποῖαι 
«ἐπὶ οὐδεμιᾶς πραγματικῆς βάσεως στηρίζονται». Ἐν συνεχείᾳ διετύπωσε τὴν ἄπο- 
ψιν ὅτι «οἱ Ἑλληνικοὶ Κυβερνητικοὶ κύκλοι» εἶναι τὸ κύριον ἐμπόδιον εἰς µίαν συνεν- 
νόησιν μεταξὺ τῶν λαῶν τῆς Βαλκανικῆς καὶ κατεφέρθη δριμύτατα κατὰ τῆς ἐν 
Ἑλλάδι διεξαγοµένης κατ᾿ αὐτὸν «ἀντιβουλγαρικῆς προπαγάνδας». Τέλος ἐχαρα- 
κτήρισε τοὺς Ἕλληνας κυβερνήτας ὡς «πειθήνια ὄργανα τῶν ἀμερικανῶν ἵμπε- 
ριαλιστῶν» 

Χαρακτηριστικὸν εἶναι ὅτι ὁ κ. Ζίβκωφ προέβη εἰς µίαν διάκρισιν μεταξὺ 
Ἑλλάδος καὶ Τουρκίας,παρουσιάσας τὴν στάσιν τῆς δευτέρας ὡς «ὀλιγώτερον ἀρ- 
νητικὴν» καὶ ἐμφανίσας τὴν Ἑλλάδα ὡς κύριον ἐμπόδιον μιᾶς «Βαλκανικῆς συνεν- 
νοῄσεως». 

Τέλος καὶ κατὰ τὴν προεκλογικὴν περίοδον ἐσυνεχίσθη ἡ μεταφορὰ πρώην 
κομμουνιστοσυμμοριτῶν ἐκ διαφόρων χωρῶν τοῦ Παραπετάσµατος εἰς τὴν Βουλ- 
γαρίαν καὶ ἡ ἐγκατάστασίς των πλησίον τῆς ἑλληνικῆς µεθορίου, μὲ σκοπὸν τὴν 
ἐνθάρρυνσιν τοῦ ἐγχωρίου κομμουνισμοῦ, τὸν ἐκφοβισμὸν τῶν ἀντιπάλων του καὶ 
τὴν ἄσκησιν ἐκβιαστικῆς πιέσεως ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος. 
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Ἡ μετεκλογικὴ πἰεσις τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος 


Ἡ ἀπασχόλησίς του μὲ τὴν ᾽Αλβανίαν καὶ ἡ ἐπιφυλακτικότης του µέχρις 
ὅτου ἀποσαφηνισθοῦν αἱ μετεκλογικαὶ ἐξελίξεις, ὡδήγησαν τὸν διεθνῆ κοµµουνι- 
σμὸν εἰς µίαν σχετικὴν µείωσιν τῆς πιέσεώς του ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος κατὰ τὸ πρῶτον 
δεκαπενθήµερον τοῦ Νοεµβρίου. Ἡ ἐντελῶς σχετικὴ αὐτὴ ἀνάπαυλα ἐτερματίσθη 
τὴν Ί1Την Νοεμβρίου μὲ βίαιον σχόλιον τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῆς Μόσχας κατὰ τῆς 
Ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως. 


Τὴν 2αν Νοεμβρίου ἡ «Ἰσβέστια» ἐδημοσίευσε σχόλιον περὶ τῶν ἑλληνικῶν 
ἐκλογῶν, ἀρκεσθεῖσα νὰ τονίση ὅτι τὸ ΤΠ.Α.Μ.Ε. ἐψηφίσθη ἀπὸ 700.000 ἐκλογεῖς 
καὶ ὅτι ἐξελέγησαν οἱ κυριώτεροι ὑποψήφιοί των, ἐπιμείνασα ἰδιαιτέρως ἐπὶ τῆς 
ἐκλογῆς τοῦ Γλέζου, τὴν ὁποίαν ἐχαρακτήρισεν ὡς «ἤτταν τῆς ἑλληνικῆς ἀντι- 
δράσεως». 

Ταυτοχρόνως εἰς Δυτ. Εὐρώπην Ίρχισε νέα φάσις τῆς ἐκστρατείας δυσ- 
φηµίσεως τῆς Ἑλλάδος ὡς «μὴ δημοκρατικῆς χώρας!» 

Τὴν 1Την Νοεμβρίου ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας µετέδωκε σχόλιον διὰ τὴν 
ἑλληνικὴν ψῆφον εἰς Ο.Η.Ε. ἐπὶ τοῦ θέματος τῶν πυρηνικῶν δοκιμῶν, εἰπὼν ὅτι 
«ἡ κυβέρνησιο τῆς Ε.Ρ.Ε. εἶναι ἐχθρὸς τοῦ ἀφοπλισμοῦ. 


Τὴν ἰδίαν ἡμέραν ἡ κομμουνιστοκίνητος Διεθνὴς Ὁμοσπονδία Δικαιωμάτων 
τοῦ ᾿Ανθρώπου ὠργάνωσε πρὲς-κόνφερανς εἰς Παρισίους περὶ τῶν ἑλληνικῶν ἐκ- 
λογῶν καὶ ἀπέστειλε ψήφισμα εἰς τὸν Ο.Η.Ε. περὶ τῆς «προεκλογικῆς τροµοκρα- 
τίας» ἐν Ἑλλάδι. 


"Ἡ ἔντασις τῆς ἐπιθέσεως τοῦ ἀνατολικοῦ συνασπισμοῦ κατὰ τῆς Ἑλλάδος 


Κατὰ τὸν Δεκέμβριον τοῦ 1961 ὁ διεθνἠς κομμουνισμὸς ἠθέλησε νὰ ἀσκήση 
ὅσον τὸ δυνατὸν μεγαλυτέραν πίεσιν ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος, διὰ νὰ διευκολύνη τὴν ἐκ 
τῶν ἔνδον ἐκστρατείαν πρὸς ἀνατροπὴν τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος. Οὕτω: 

--ὍὉ ἀγγλικὸς «Σύνδεσμος γιὰ τὴν Δημοκρατία στὴν Ἑλλάδα» ἐξέδωσεν 
ἐγκύκλιον ὑπὲρ τῶν ἐν Ἑλλάδι πολιτικῶν κρατουμένων. 

-Ἡ «Κράσναγια Ζβεζντὼ (4 Δεκ.) ὄργανον τῶν σοβιετικῶν ἐνόπλων δυ- 
νάµεων ἔγραψεν ὅτι «Ἑλλὰς καὶ Τουρκία ἀπεφάσισαν νὰ ἐκπαιδεύσουν ἐπειγόντως 
τὰς στρατιωτικάς των δυνάμεις εἰς τὴν χρῆσιν πυρηνικῶν ὅπλων». 


-Τὴν 11ην Δεκ. ἐξεδόθη σοβιετικἡ διακοίνωσις διὰ τὴν «ἀντισοβιετικὴν ἐκστρα- 
τείαν ἡᾗ ὁποία διεξάγεται εἰς τὴν “Ἠλλάδα μὲ ἰτὴν ἀνοχὴν καὶ τὴν συμμετοχὴν τῶν 
ἀρχῶν», καὶ ἐκαλεῖτο ἡ Ἑλληνικὴ Κυβέρνησις «ὰ πάρη τὰ ἀπαραίτητα µέτρα γιὰ 
νὰ μὴ ἐπιτραποῦν εἰς τὸ µέλλον παρόµοιαι ἐνέργειαι Δηλ. νὰ θέση ἐκτὸς νόµου 
τήν... ἀντικομμουνιστικὴν διαφώτισιν !! 

--Εἰς τὸ ἐν Μόσχα 5ον συνέδριον τῆς κομμουνιστικῆς Π.Σ.Ο. ὁ βουλευτὴς τῆς 
Ε.Δ.Α. ]. Παπαδημητρίου κατήγγειλε τὰς ἑλληνικὰς ἐκλογὰς καὶ ἐν συνεχείᾳ ἐλή- 
φθη ἀπόφασις κατὰ τῶν ἐκλογῶν, ὑπὲρ τῆς ἀμνηστείας, τῆς ἀπελευθερώσεως τοῦ 
Γλέζου καὶ τῆς «ἀποκαταστάσεως τῶν πολιτικῶν καὶ συνδικαλιστικῶν ἐλευθεριῶν», αἱ 
ὁποῖαι προφανῶς ὑπάρχουν εἰς τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. . 


-Τὴν Ί4ην Δεκ. τὸ Βουλγαρικὸν Πρακτορεῖον ἐξέδωκε διακοίνωσιν διὰ τὴν 
ὕπαρξιν πυρηνικῶν ὅπλων εἰς Ἑλλάδα καὶ Τουρκίαν αἱ ὁποῖαι «μετατρέπονται εἷς 
ἐπιθετικὰ προγεφυρώµατα», ἔτονίζετο δὲ ἀπειλητικῶς ὅτι «ἡ Βουλγαρία δὲν δύναται 
νὰ µείνη ἀδιάφορος θεατής». 

-Τὸ Κ.Κ.Ιταλίας καὶ Ἑλλάδος ἐδημοσίευσαν κοινἠν δήλωσιν εἰς τὴν ὁποίαν 
κατεδικάζοντο αἱ ἑλληνικαὶ ἐκλογαὶ καὶ τὸ πρῶτον ἀνελάμβανε τὴν ὑποχρέωσιν 
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νὰ ἀναπτύξη προπαγανδιστικὴν δραστηριότητα εἰς τὴν Δυτ. Εὐρώπην κατὰ 
τοῦ ἕλληνικοῦ καθεστῶτος. 


--Τὴν 22αν Δεκ. ἡ βουλγαρικἡ ἐφημερὶς «Ὀτέτσεστβεν Φρόντ» ἐπετέθη προ- 
σωπικῶς κατὰ τοῦ Ὑπουργοῦ τῶν ᾿Εξωτερικῶν τῆς Ἑλλάδος κ. ᾿Αβέρωφ, διὰ τὴν 
ἐκ µέρους του ὑποβολὴν ἐκθέσεως περὶ τῶν βαλκανικῶν ζητημάτων εἰς τὸ συµ- 
βούλιον τοῦ Ν.Α.Τ.Ο. Ἡ ἐφημερὶς ἰσχυρίζετο ὅτι «οἱ ἡγέτες τοῦ Ν.Α. Τ.Ο. καταβάλ- 
Λου) σύντονες προσπάθειες ἀπὸ κοινοῦ μὲ τὴν υβέονησι Καραμανλῆ γιὰ τὴν ὄξυνσι 
τῆς καταστάσεως στὰ Βαλκάνια». 

(Τὴν ἰδίαν στιγμὴν ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. διέκοπτε τὰς διπλωματικὰς σχέσεις της μὲ 
τὴν ᾽Αλβοανίαν). 

--ὍὉ ἐν ᾿Αθήναις σοβιετικὸς πρεσβευτὴς προέβη εἰς προκλητικὸν διάβηµα 
σχετικῶς μὲ τὴν ὕπαρξιν πυρηνικῶν ὅπλων εἰς Ἑλλάδα,ἐκφράσας τὴν «ἀνησυχίαν» 
τῆς Κυβερνήσεώς του καὶ ζητήσας νὰ πληροφορηθῆ ἐὰν ὑπάρχουν τοιαῦτα 
ὅπλα εἰς τὴν χώραν!! 

-- Ἡ Παγκόσμιος Ὁμοσπονδία ᾿Αδελφῶν Πόλεων ἐζήτησε τὴν χορήγησιν 
γενικῆς ἀμνηστείας εἰς Ἑλλάδα. 

--Γὴν 26ην Δεκεμβρίου ὁ Ρ/Σ τῆς Μόσχας ἐπετέθη κατὰ τρόπον πρωτοφανῆ 
εἰς τὰ διεθνῆ χρονικἁ ἐναντίον τῶν Βασιλέων τῆς Ἑλλάδος, μὲ ἀφορμὴν τὸν χορὸν 
τῶν ἀνακτόρων. 

--Τὴν 28ην Δεκεμβρ. ὁ ἴδιος ραδιοσταθμὸς ἐξαπέλυσεν ἔντονον ἐπίθεσιν κατὰ 
τῆς Ἑλλάδος, ἰσχυρισθεὶς ὅτι «τὸ σημερινὸ καθεστώς της δὲν διαφέρει καθόλου ἀπὸ 
τὸ ἱσπανικὸν» ὅτι «διεκδικεῖ ρεκὀρ ἐκλογικῆς νοθείας» καὶ ὅτι εἰς τὴν χώραν βασι- 
λεύει ἡ «τρομοκρατία». 

--Τὴν ἰδίαν ἡμέραν ἡ βουλγαρικἡ ἐφημερὶς «Ναρότνα Μλάντεζ» κατήγγει- 
λεν ὅτι ἡ Ἑλλὰς ἐξοπλίζεται μὲ ἀτομικὰ ὅπλα. 

--Τὴν 20ην Δεκεμβρίου ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας,συνεχίζων τὰς ἐντόνους 
ἐπιθέσεις του ἰσχυρίσθη ὅτι ὑπάρχει, «ἄμεσος καὶ ἀπόλυτα πραγματικὸς κίνδυνος 
νὰ γίνη ἡ Ἑλλὰς πυραυλικὸ ὁρμητήριο τοῦ Ν.Α.Τ.Ο.» ὠμίλησε διὰ «Ψευτοεκλο- 
γὲς», «καλπονοθευτικὲς µηχανορραφίες τῶν ἡγετῶν τῆς Ε.Ρ.Ε.» καὶ δι «ἀδυναμίαν 
καὶ ο τῆς Ε.Ρ.Ε. (Όλα αὐτὰ δὲν ἀποτελοῦν ἐπέμβασιν εἰς τὰ ἐσωτερικά 
μας). 

ρα Τὴν ἰδίαν ἡμέραν ὁ Πατριάρχης Μόσχας ᾿Αλέξιος, ἀπηύθυνε «μήνυμα εἰρή- 
νης πρὸς ὅλους τοὺς ὀρθοδόξους !)(κατὰ τὴν τακτικὴν «μιὰ στὸ Καρφὶ καὶ μιὰ στὸ 
πέταλο»). 

--Τὴν αὐτὴν τέλος ἡμέραν ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας κατηγόρησε τοὺς 
«κυβερνητικοὺς κύκλους τῆς Ἑλλάδου διὰ δουλοπρέπειαν ἀπέναντι στὴν Οὐ- 
άσιγκτον», ἐχαρακτήρισε τὰς προγραμματικὰς δηλώσεις τοῦ Προέδρου τῆς Κυβερ- 
νήσεως κ. Καραμανλῆ «ὑποκριτικὲς» καὶ ἐπετέθη ἐναντίον του ὀνομαστικῶς, διὰ νὰ 
καταλήξη μὲ ἐπανάληψιν τῆς γνωστῆς προτάσεως περὶ «ἀπυραύλου Βαλκανικῆς». 

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω συνάγεται ὅτι κατὰ τὸν Δεκέμβριον τοῦ 1961 ὁ διεθνὴς κοµ- 
μουνισμὸς ηὔξησε τὴν πίεσίν του ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος, ἐνῶ παυτοχρόνως προσέδωσε 
καὶ πολὺ ὀξύτερον τόνον εἰς τὰς ἐπιθέσεις του,μέχρι τοῦ σηµείου ὠστεἐπίσημα ὄργα- 
να τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. καὶ τῆς Βουλγαρίας νὰ καταφέρωνται ἀνοικτὰ πλέον ἐναντίον τοῦ 
ἑλληνικοῦ ἐσωτερικοῦ καθεστῶτος καὶ ὀνομαστικῶς κατὰ τῆς Α.Μ. τοῦ Βασιλέως 
καὶ τοῦ Προέδρου τῆς Ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως. Καὶ ἐνῶ τοιαύτης ἐκτάσεως καὶ 
μορφῆς εἶναι ἡ ἐπίθεσις τῆς σοβιετικῆς προπαγάνδας κατὰ τῆς Ἑλλάδος, ταυτοχρό- 
νως τὴν ἰδίαν ὥραν ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ἐμφανίζεται ὡς διαμαρτυροµένη δι᾽ «ἀντισοβιετι- 
κς καὶ ἐπιθετικάς» ἐνεργείας τῆς Ἑλλάδος. Σκοπὸς βεβαίως αὐτῶν τῶν διαµαρ- 
τυριῶν εἶναι νὰ ἀσκηθῆ πίεσις, ὥστε νὰ μὴ ὑπάρξη ἀντεπίθεσις ἐκ µέρους τῆς ἛἙλ- 
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λάδος, νὰ φιμωθοῦν ὁ τύπος καὶ τὸ ραδιόφωνόὀν της καὶ νὰ ἀφεθῆ ἡ κομμουνιστικὴ 
προπαγάνδα νὰ δρᾶ μονομερῶς, ἄνευ ἀντιστάσεως. 


Ἡ ἀντιμετώπισις τοῦ κπομμουνισμοῦ κατὰ τὴν μετεκλογικὴν περίοδον 


Θὰ ἦτο θανάσιµον σφάλμα ἐκ µέρους τῆς ἀντικομμουνιστικῆς παρατάξεως µία 
ὑποτίμησις τῆς κομμουνιστικῆς ἀπειλῆς λόγῳ τῶν ἀποτελεσμάτων τῶν ἐκλογῶν 
τῆς 29ης ᾿Ὀκτωβρίου καὶ ἕνας ἐφησυχασμὸς ἐπ᾽ αὐτῶν. δη ἡ «Καθημερινὴ» τῆς 
Ἅ]ης ᾿Ὀκτωβρίου 1961 ἔγραφεν ὅτι «ἐπαύσαμεν νὰ κινδυνεύωµεν ἀπὸ τὸν κοµµου- 
νισμὸν» καὶ ὁ ᾽Αντιπρόεδρος τῆς Κυβερνήσεως κ. ΠΠ. Κανελλόπουλος εἰς ὁμιλίαν του 
εἰς τὴν Βουλήν τὴν Όην Ἰανουαρίου 1962 παρουσίασε δυστυχῶς τὴν αὐτὴν πε- 
ρίπου ἄποψιν. Τοῦτο ὅμως δὲν εἶναι ὀρθόν. Ἡ κομμούνιστικἡ ἀπειλὴ ὑπάρχει πάν- 
τοτε καὶ εἶναι σοβαρωτάτη, ἐπιτεινομένη λόγῳ καὶ τῆς ἀντιθέσεως τῆς Ε.Κ. πρὸς 
τὸ ἐκλογικὸν ἀποτέλεσμα. Καὶ κάθε ἀντίθετος ἐκτίμησις τῆς καταστάσεως θὰ ἔχη 
ὡς ἀποτέλεσμα τὴν µεγέθυνσιν αὐτῆς τῆς ἀπειλῆς, Τὸ πρῶτον λοιπὸν τὸ ὁποῖον 
πρέπει νὰ γίνη εἶναι νὰ καταπολεμηθῆ κάθε τάσις ἐφησυχασμοῦ καὶ ἐπαναπαύσεως 
ἔναντι τοῦ κομμουνισμοῦ καὶ νὰ κατανοηθῆ ἀπὸ τὸ σύνολον τοῦ ἐθνικόφρονος κό- 
σµου ὅτι ὁ ἀγὼν συνεχίζεται καὶ πρέπει νὰ συνεχίζεται ἀμείωτος. 

Μὲ βάσιν τὴν ἀνωτέρω διαπίστωσιν πρέπει: 


Ἱ-- Νὰ συνεχισθῆ ἔντονος ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισις καὶ νὰ συντηρηθῆ 
χάριν αὐτοῦ τούτου τοῦ ἐθνικοῦ συμφέροντος τὸ κλῖμα τοῦ γενικοῦ ἀντικομμουνί- 
σμοῦ,ὁ ὁποῖος ὑπεράνω πάσης ἐπὶ µέρους διαφορᾶς τῶν ἐθνικοφρόνων κομμάτων τὰ 
συνδέει καὶ τὰ τοποθετεῖ ἐπὶ τῆς κοινῆς βάσεως τοῦ Ἔθνους καὶ τῆς Δημοκρατίας, 
δηλ. εἰς τοὺς ἀντίποδας τοῦ κομμουνισμοῦ. 


2-- Νὰ καταγγέλλεται συστηματικῶς καὶ ἐπιμόνως, βῆμα πρὸς βῆμα καὶ πρὸς 
ὅλας τὰς κατευθύνσεις (ἰδίως μάλιστα πρὸς τὸ Κέντρον) ἡ προσπάθεια τῶν κοµ- 
μουνιστῶν νὰ ὠθήσουν ὡρισμένην µερίδα τοῦ λαοῦ εἰς ἐπαναστατικὴν δρᾶσιν καὶ 
νὰ δημιουργήσουν ἐπαναστατικὴν κατάστασιν εἰς τὴν χώραν. 


Ἄ-- Νὰ διαφωτισθοῦν οἱ ὁπαδοὶ τοῦ Κέντρου ὥστε εἰς οὐδεμίαν περίπτωσιν 
νὰ δέχωνται οἰανδήποτε συνεργασίαν μὲ τὴν Ε.Δ.Α. καὶ τὰ ὑποπροϊόντα της τύπου 
Ε.Α.Κ. 


4-- Νὰ ἐνημερώνεται τὸ Ἔθνος ἐπὶ τῶν ἀνθελληνικῶν ἐπιθέσεων τοῦ ἀνατολι- 
κοῦ συνασπισμοῦ καὶ τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ. 


δ-- Νὰ διαφωτίζεται σταθερῶς ἡ διεθνἠς κοινἠ γνώµη διὰ τὴν πραγματικὴν 
ἐν Ἑλλάδι κατάστασιν. : 

6-- Νὰ ἐφαρμοσθῆ ἀπὸ τὸ Ἑλληνικὸν Κράτος πολιτικὴ ἀντεπιθέσεως εἲς τὰς 
πιέσεις τοῦ ἀνατολικοῦ συνασπισμοῦ. Πᾶσα ὑποχωρητικότης αὐξάνει τὴν ἐν λόγῳ 
πίεσιν ἐνῶ ἡ μαχητικἡ στάσις τὴν μειώνει, 


Τ--Νὰ γίνη µία ἀντικομμουνιστικὴ ἐξόρμησις πρὸς τὴν νεολαίαν καὶ πρὸς τὴν 
ἐργατικὴν τάξιν, εἰδικῶς δὲ εἰς τοὺς λαϊκοὺς συνοικισμοὺς τῶν μεγάλων πόλεων διὰ 
νὰ κτυπηθῆ ὁ ἐχθρὸς µέσα εἰς τὰ ὁρμητήριά του. Ἡ ἐξόρμησις αὐτὴ θὰ πρέπει νὰ 
στηριχθῆ εἰς ἕνα συνδυασμὸν διαφωτίσεως καὶ κοινωνικῶν µέτρων. 


Ἑ-- Ανεξαρτήτως τῆς πολιτικῆς διαμάχης μεταξὺ τῶν κομμάτων, νὰ διαφυ- 
λαχθοῦν ὡρισμένοι ἐθνικοὶ θεσµοί, ὡς τὰ Τ.Ε.Α., τὰ Σώματα ᾿Ασφαλείας, αἱ Ἔνο- 
πλοι Δυνάμεις καὶ ἡ ἐθνικὴ ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισις, χάριν τοῦ κοινοῦ ἐθνι- 
κοῦ συμφέροντος καὶ τῆς ἀντιμετωπίσεως τοῦ μοναδικοῦ ἐχθροῦ τοῦ ἔθνους καὶ 
τῆς Δημοκρατίας ποὺ εἶναι ὁ κομμουνισµός. 
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ΕΝΔΟΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΙΚΑ4Α1 
Επ ΕΕ, 


ΤΟ Γκ... ΙΤΑΛΙΑΣ ΚΑΙ 


Ὁ ἀρχηγὸς τοῦ Κ.Κ. Ἰταλίας Π. Τολιάττι καὶ 
ὁλόκληρη ἡ κομματικὴ ἡγεσία ἦταν στενὰ δεµέ- 
νη μὲ τὸν Στάλιν καὶ μὲ τὴν Σταλινικἡ πολιτική. 
Γι’ αὐτὸ καὶ µόλις ἔφθασε στὴν Μόσχα γιὰ νὰ 
µετάσχη στὸ 22ο Συνέδριο τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε.,ὁ Τολιάτ- 
τι ἔσπευσε νὰ καταθέση στέφανον μπροστὰ στὴν 
σορὸ τοῦ Στάλιν,ποὺ βρισκόταν ἀκόμα στὸ Μαν- 
σωλεῖο. Αὐτὸ ὅμως δὲν τὸν ἐμπόδισε καθόλου λί- 
γες ἡμέρες ἀργότερα νὰ συμφωνήση ἀπολύτως 
μὲ τὸν δεύτερο καὶ ριὔικώτερο ἀποσταλινισμὸ 
ποὺ κήρυξε ὁ Χρουστσὼφ. 

Μόλις ἐπέστρεψε στὴν Ἰταλία,ὁ Τολιάττι συν- 
εκάλεσε τὴν ὁλομέλεια τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς 
τοῦ Κόμματος, γιὰ νὰ τῆς ἀνακοινώση τὰ περὶ 
ἀποσταλινισμοῦ. ᾿Εκεῖ ὅμως προεκλήθη µία θυελ- 
λώδης συζήτησις μὲ ἀποτέλεσμα ἡ ὁλομέλεια νὰ 
παραταθῆ ἐπὶ 2ήμερον καὶ ὁ Τολιάττι νὰ εὗρε- 
θῆ μπροστὰ σὲ σοβαρὲς δυσκολίες. Στὴν ὁλομέ- 
λεια αὐτὴν ξεσπάθωσαν οἱ λεγόμενοι «καινοτό- 
μοι». Αὐτοὶ εἶναι κυρίως κομμουνισταὶ τῆς νεω- 
τέρας γενεᾶς ποὺ προέρχονται ἀπὸ τοὺς κόλ- 
πους τῆς ἀντιστάσεως καὶ οἱ ὁποῖοι δὲν ἔχουν 
μεγάλους δεσμοὺς μὲ τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. τὴν ὁποίαν οἱ 
περισσότεροι δὲν ἐπεσκέφθησαν κάν. ᾿Ἐπὶ κεφα- 
λῆς τῶν καινοτόμων εἶναι ὁ ᾽Αμέντολα, ὁ Παγέτ- 
τα καὶ ὁ ᾽Αλιγκάτα. Αὐτοὶ ἔθεσαν πολλὰ ἐρωτή- 
µατα σχετικὰ μὲ τὸν ἀποσταλινισμὸ καὶ ζήτησαν 


Ο ΑΠΟΣΤΑΛΙΝΙΣΜΟΣ 


πραγματικὲς ἐγγυήσεις γιὰ τὴν μὴ ἐπανάληψιν 
τῶν σταλινικῶν ἐγκλημάτων. Τέτοιες ἐγγυήσεις 
μπορεῖ νὰ δώση µόνον ἡ δηµοκρατικοποίησις 
τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. πρᾶγμα ὅμως ποὺ ὅπως ἀνέφεραν 
οἱ καινοτόµοι δὲν φαίνεται νὰ]σκέπτεται ὁΧρουσ- 
πτσώφ. ᾿ἘΕκτὸς ἀπὸ τὶς ἐγγυήσεις γιὰ τὴν μὴ 
ἐπανάληψιν τῶν σταλινικῶν μεθόδων στὴν Ε.Σ. 
Σ.Δ.οἱ καινοτόµοι, ἐζήτησαν ἐπίσης τὴν αὐτο- 
νοµία τοῦ Κ.Κ. Ἰταλίας καὶ ὅλων τῶν Κ.Κ. 
ἔναντι τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. καθὼς καὶ τὸν ἐκδημοκρα- 
τισμὸν τῆς ἐσωκομματικῆς ζωῆς. 

Γιὰ τὴν αὐτονομία ἔναντι τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. ὁ Α- 
µέντολα διετύπωσε τὴν ἀρχὴ τοῦ πολυκεντρι- 
σμοῦ, σύμφωνα μὲ τὴν ὁποία τὸ παγκόσμιο κοµ- 
μουνιστικὸ κίνηµα δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ διευθύνε- 
ται ἀπὸ ἕνα ἑνιαῖο καὶ μοναδικὀ κέντρο δηλαδὴ 
τὴν Μόσχα γιατὶ οἱ συνθῆκες στὶς ὁποῖες δροῦν 
τὰ διάφορα Κ.Κ. διαφέρουν πολὺ ἀπὸ περιοχὴ 
σὲ περιοχή. Ὁ ᾿Οκκέττο πρόσθεσε ὅτι κάθε Κ.Ι. 
καὶ ἰδιαίτερα τὸ Κ.Κ. Ἰταλίας πρέπει νὰ συµβάλη 
στὴν ἐπεξεργασία τῶν 'ἰδεολογικῶν ζητημάτων 
καὶ ἰδίως τοῦ θέµατος τῶν σχέσεων μεταξὺ σο- 
σιαλισμοῦ καὶ δημοκρατίας. ὍὉ ᾿Αλιγκάτα ἔθεσε 
τὸ ζήτημα τῶν ἐθνικῶν ὁδῶν πρὸς τὸν σοσια- 
λισμό, κατηγορώντας τὸ 22ο Συνέδριο τοῦ Κ.ΙΚ. 
Σ.Ε. ὅτι ἀμφισβητεῖ τὴν ὕπαρξιν πολλῶν δρό- 
µων πρὸς τὸν Σοσιαλισμό. Ὁ Τρομπαντόρι τέ- 
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λος εἶπε, ὅτι ἀνάμεσα στὰ Κ.. πρέπει νὰ γίνεται 
ἀνταλλαγὴ πληροφοριῶν καὶ ἀπόψεων καὶ τὸ 
Κ.Κ.Σ.Ε. νὰ μὴ αἰφνιδιάζη μὲτὶς ἀποφάσεις του 
καὶ τὶς στροφές του τὸ διεθνὲς κομμουνιστικὸ κ- 
νηµα. 

Ἡ µεγάλη µάχη ὅμως δόθηκε στὸ ζήτημα τῆς 
ἐσωκομματικῆς δηµοκρατίας. Ὁ ᾿Αμέντολα ζή- 
τησε νὰ ἐπιτραπῆ ἡ ἐλευθερία γνωμῶν µέσα στὸ 
Κόμμα, καθὼς καὶ ὁ σχηματισμὸς πλειοψηφίας καὶ 
μειοψηφίας. Ὁ Φαμπιάνι χαρακτήρισε τὴν µονο- 
λιθικότητα τῶν κομμουνιστικῶν κομμάτων σὰν 
ἕνα μῦθο «ψευδῆ στὴν πρᾶξι καὶ ἐσφαλμένο στὴν 
θεωρία». Ὁ Νατόλι ζήτησε τὴν σύγκλησιν ἐκ- 
τάκτου συνεδρίου γιὰ τὴν ἀποκατάστασι τῆς ἐ- 
λευθερίας τῆς γνώμης µέσα στὸ κόμμα. Ὑπὲρ τῆς 
ἐλευθερίας τῶν διαφόρων ἀπόψεων ἐτάχθησαν καὶ 
ὁ Παγέττα, ὁ ᾽Αλιγκάτα καὶ ὁ Ἰνγράο. 

Εναντίον αὐτῶν τῶν ἀπόψεων ἐτάχθη ὁ Το- 
λιάττι, ὁ ὁποῖος ἐν ὀνόματι τοῦ συμφέροντος τῆς 
ἐπαναστάσεως, ἐζήτησε τὴν ὁμόφωνη ἐπιδοκιμα- 
σία τῶν ἀποφάσεων τοῦ 22ου Συνεδρίου. Διὰ νὰ 
ἐκβιάση µάλιστα τὴν κατάστασιν͵,ἔσπευσε νὰ δη- 
μοσιεύση στὴν «Οὐνιτὰ τῆς Ί4ης Νοεμβρίου 
1961 ἕνα ἀνακοινωθὲν σύµφωνα μὲ τὸ ὁποῖον ἡ 
ὁλομέλεια εἶχε ἐγκρίνει ὁμοφώνως τὴν γραμμὴ 
τοῦ 22ου Συνεδρίου. 

Οἱ καινοτόµοι ὅμως ἀντέδρασαν ἀμέσως καὶ 
στὶς 15 Νοεμβρίου ἀνεκοίνωσαν ὅτι τὸ ἀνακοινω- 
θὲν τῆς «Οὐνιτὰ» δὲν εἶχε ἐπίσημη πηγή. 

Ὕστερα ἀπ᾿ αὐτὸ, ἡ ὁλομέλεια ἔληξε χωρὶς 
νὰ πάρη καμμιὰν ἀπόφασι καὶ στὶς 17 Νοεμβίου 
συνῆλθε ἡ διοικοῦσα ἐπιτροπὴ τοῦ κόμµατος,ποὺ 
καὶ αὐτὴ τερμάτισε τὶς ἐργασίες της στὶς 18 Νο- 
εµβρίου,παίρνοντας ἁπλῶς τὴν ἀπόφασι νὰ ἀνα- 
θέση στὴν Υραμµατεία τὴν σύνταξιν ἑνὸς ντο- 
κουµέντου ἐπάνω στὸ θέµα τοῦ ἀποσταλινισμοῦ. 

Στὶς 28 Νοεμβρίου 1961 ἡ γραμματεία ἔδωσε 
στὴν δημοσιότητα µίαν διακήρυξι ἐπάνω σ᾿ αὐτὸ 
τὸ θέµα. Ἡ διακήρυξις αὐτὴ εἶναι µία προσπάθεια 
συμβιβασμοῦ, ἀλλὰ πάντως κάνει πολλὲς παρα- 
χωρήσεις στοὺς καινοτόµους. Συγκεκριµένως, 
ἡ γραμματεία μὲ τὴν διακἠρυξί της 

1) Ἐκφράζει ἀμφιβολίες γιὰ τὴν τελειότητα 
τοῦ σοβιετικοῦ συστήµατος καὶ θέτει τὸ ἐρώτη- 
µα ἂν ὅσα ἔγιναν εἶναι δυνατὸν νὰ ὀφείλωνται 
ἀποκλειστικῶς καὶ µόνον στὸ πρόσωπο τοῦ 
Στάλιν. Ἔτσι καταλήγει στὸ νὰ ζητῆ µέτρα καὶ 
ἐγγυήσεις ὅτι δὲν θὰ ἐπαναληφθοῦν τὰ Σταλινι- 
κἁ ἐγκλήματα, διατυπώνοντας ταυτόχρονα τὴν 
ἄποψιν ὅτι «τὸ πρόβλημα μένει ἀνοικτὸ», πρᾶγμα 
ποὺ σηµαίνει ὅτι ἐμμέσως τὸ Κ.Ι. Ιταλίας θεωρεῖ 
σὰν ἀνεπαρκῆ τὰ µέτρα ποὺ ἐξήγγειλε ὁ Χρουσ- 
τσώφ. Πάντως ἡ γραμματεία ἰσχυρίζεται ὅτι τὰ 
Σταλινικὰ ἐγκλήματα δὲν ἄλλαξαν τὴν οὐσία τῆς 
Σοβιετικῆς κοινωνίας ὡς Σοσιαλιστικῆς. 

2) Χαρακτηρίζει σὰν σφάλμα τὸ γεγονὸς ὅτι 
τὸ Κ.Κ. Ἰταλίας υἱοθετοῦσε πάντοτε κάθε Σοβιε- 
τικὴ ἄποψι καὶ γενικώτερα κάθε τι τὸ Σοβιετικὸ, 
χωρὶς νὰ τὸ περνᾶ ἀπὸ ἔλεγχο. 

3) Διατυπώνει σαφῶς τὴν θέσιν ὅτι «δὲν 
μπορεῖ νὰ ὑπάρχη ἕνα κόµµα ἢ ἕνα κράτος-όδη- 
γὸς οὔτε µία κεντρικἡ διεύθυνσις τοῦ διεθνοῦς 
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κομμουνισμοῦ». 

4) Ὑπογραμμίζει τὴν ἀνάγκην «νὰ προω- 
θηθοῦν νέες δυνάµεις ἐπὶ κεφαλῆς τῶν ὀργανι- 
σμῶν τοῦ κόμματος». 

5) Τέλος νυἱοθετεῖται ἡ ἄποψις περὶ ἐκδημο- 
κρατισμοῦ τοῦ Κόμματος, ἀλλὰ ἁπλῶς μὲ τὴν 
δημιουργίαν «ἑνὸς εὐρύτερου πνεύματος καὶ τῆς 
συνήθειας τῆς ἀνοχῆς». 

Παρὰ τὴν προσπάθειαν συμβιβασμοῦ, εἶναι 
φανερὸν ὅτι ἡ γραμματεία υἱοθέτησε βασικἁ τὶς 
ἀπόψεις τῶν καινοτόμων. Ὕστερα ἀπὸ αὐτὸ, ὁ 
Τολιάττι ἔκανε ἔκκλησι σ᾿ αὐτοὺς διὰ τὴν δια- 
φύλαξιν τῆς ἑνότητος τοῦ Κόμματος. Ἔτσι τὴν 
Ίην Δεκεμβρίου 1961 οἱ ἀρχηγοὶ τῶν καινοτό- 
µων Παγέττα,Αλιγκάτα καὶ Νάττα ἔδωσαν µίαν 
συνέντευξιν πρὸς τοὺς ἀντιπροσώπους τοῦ Τύ- 
που διὰ νὰ δηλώσουν ὅτι µέσα στὸ κόμμα δὲν 
ὑπάρχουν συγκρούσεις, ἀλλὰ ἁπλῶς διαφορο- 
ποιήσεις ἰδεῶν καὶ ὅτι θὰ συνεχισθοῦν αἱ συζη- 
τήσεις. Στὴν Πρὲς Κόνφερανς αὐτὴν οἱ ἡγέται τῶν 
καινοτόμων ἐμφανίσθηκαν πολὺ διαλλακτικοί. 

Φαίνεται ὅτι ἀκολούθησε µία περίοδος ἐντό- 
νων παρασκηνιακῶν ζυµώσεων, ἐπαφῶν μὲ τὴν 
Μόσχα καὶ ἄλλων συναφῶν ἐνεργειῶν καὶ στὶς 
21 ὥς τὶς 23 Δεκεμβρίου συνῆλθε γιὰ δευτέρα 
φορὰ ἡ ὁλομέλεια τῆς κεντρικῆς ἐπιτροπῆς. Εἰ- 
σηγητὴς στὴν ὁλομέλεια ἦταν ὁ γερουσιαστὴς 
Μπέρλιγκουερ, γνωστὸς γιὰ τὴν ὑποταγή του 
στὴν ἑκάστοτε γραμμὴ τῆς Μόσχας. Τελικὰ ἡ 
ὁλομέλεια ἀπέρριψε τὴν πρότασι γιὰ τὴν σύγ- 
Κλησιν ἐκτάκτου συνεδρίου, στὴν ὁποία ἐπέμεινε 
µέχρι τέλους ὁ Νατάλι καὶ υἱοθέτησε τὴν συµβι- 
βαστικὴ ἄποψι περὶ ἐπιταχύνσεως τῆς συγκλή- 
σεως τοῦ κανονικοῦ συνεδρίου τοῦ κόμματος. 
Επίσης ἀπερρίφθη ἡ πρότασις περὶ ἀναγνωρί- 
σεως πλειοψηφίας καὶ μειοψηφίας µέσα στὸ κόµµα 
τὴν ὁποίαν ἐγκατέλειψε ὁ ἀρχικὸς εἰσηγητής της 
᾽Αμέντολα. “Ἡ ἰδέα τῆς αὐτονομίας τοῦ κόµµατος 
ἔναντι τῆς Μόσχας υἱοθετήθη ἀλλὰ ἀφοῦ ἐμετριά- 
σθη. Επίσης ἡ ὁλομέλεια διευκρίνισε ὅτι μὲ τὴν 
θεωρίαν τοῦ πολυκεντρισμοῦ ὑπονοεῖται ἡ ἆδυ- 
ναµία ὑπάρξεως ἑνὸς ἑνιαίου κέντρου καὶ ὄχι 
ἡ ἀνάγκη ὑπάρξεως διαφόρων κέντρων Κκαθο- 
δηγήσεως τοῦ κομμουνισμοῦ (ἕνα τέτοιο κέντρο 
θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι τὸ Πεκῖνο). 

Ἐπίσης ἡ ὁλομέλεια ἄφισε ἀνοικτὸ τὸ θέµα 
τοῦ ἀποσταλινισμοῦ καὶ τῶν ἐγγνήσεων, ποὺ θὰ 
πρέπει νὰ ληφθοῦν γιὰ τὴν μὴ ἐπανάληψί του 
στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. Τέλος υἱοθέτησε τὴν γραμμὴ τοῦ 
ἀγῶνος ἐναντίον τῶν δογματιστῶν καὶ τῶν ρε- 
βιδιονιστῶν. 

Ἔτσι ἡ πρώτη φάσις τῆς ἐσωκομματικῆς 
διαμάχης ποὺ προκάλεσε στὸ Κ.Κ. Ιταλίας ὁ 
ἀποσταλινισμὀς, ἔληξε μὲ µία νίκη τοῦ Τολιάττι 
καὶ τῆς Μόσχας οἱ ὁποῖοι ὅμως ἀναγκάστηκαν 
νὰ προβοῦν σὲ ὁρισμένες ὑποχωρήσεις, οἱ ὁποῖες 
θὰ ἀποδειχθοῦν κατὰ πᾶσα πιθανότητα πολὺ 
σοβαρὲς, διότι ἄνοιξαν ὁρισμένες ρωγμὲς στὸ πα- 
λαιὸ τεῖχος τοῦ μονολιθισμοῦ. ᾽Απὸ τὶς ρωγμὲς 
αὐτὲς προωθοῦνται σιγὰ σιγὰ οἱ καινοτόµοι καὶ 
εἶναι ἄγνωστον πῶς θὰ ἐξελιχθοῦν τελικῶς τὰ 
πράγµατα γιὰ τὸ Κ.Κ. Ἰταλίας, 


ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ 
ΑΠΟ ΤΗΝ ΑΠΟΦΑΣΙ ΤΟΥ Κ.Κ. ΙΤΑΛΙΑΣ 
ΓΙΑ ΤΟΝ ΑΠΟΣΤΑΛΙΝΙΣΜΟ (” 


«... Πρέπει νὰ καταλάβουμε ὅτι δὲν εἶναι δυ- 
νατὸν νὰ τεθοῦν καθήκοντα σὰν αὐτὰ ποὺ θέτει 
τὸ νέο Πρόγραμμα τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. δίχως νὰ πρα- 
Υματοποιηθοῦν ταυτόχρονα ἀλλαγὲς διαρθρώ- 
σεως ἀλλὰ καὶ μεθόδων.» Αὐτὸ ἐπιφέρει ἂν αγ- 
καστικἀ ἕνα ἀποφασιστικὸ ἀγῶνα ἐναντίον 
μιᾶς βαρειᾶς Κκληρονοµίας πολιτικῶν ἀντιδρά- 
σεων, γραφειοκρατισμοῦ καὶ δογματισμοῦ. Ἔτσι 
καθίσταται ἐπιτακτικὴ µία ρῆξις ἱκανὴ νὰ ἀνοί- 
ξη τὸ δρόµο πρὸς τὴν ἀνανέωσι. 

Στὸ φῶς μιᾶςτόσο ἐπείγουσας ἀν ἀγ- 
κης κατανοεῖται καὶ ὁ λόγος τῆς ἐπαναλήψεως 
ἀπὸ τὸ 22ο συνέδριο τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. τῶν σοβαρῶν 
καταγγελιῶν τῶν μεθόδων τῆς σταλινικῆς περιό- 
δου ποὺ εἶχαν ὁδηγήσει... στὴν αὐθαιρεσία καὶ 
στὶς τραγικὲς παραβιάσεις τῆς σοσιαλιστικῆς 
νομιµότητος.... καὶ ἐμπόδιζαν τὴν ἀνάπτυξι τῆς 
σοβιετικῆς κοινωνίας. ] 

Πρέπει νὰ ἀναγνωρισθῆ ὅμως πὼς τὸ ζή- 
τηµα δὲν μπορεῖ νὰ ἐξαντληθῆ 
μὲ τὴν ἁπλῆ καταγγελία τῶν ἀρ- 
νητικῶν πλευρῶν καὶ τῶν σφαλ- 
µάτων τοῦ Στάλιν. Τὸ ζήτημα εἷ- 
ναι πολὺ πιὸ πλατὺ καὶ σύνθετο καὶ 
πάνω ἀπὸ ὅλα ἐγείρει τὸ ἐρώτημα πῶς στάθηκε 
δυνατὸ µέσα στὸ ἔργο τῆς οἰκοδομήσεως μιᾶς 
σοσιαλιστικῆς κοϊνωνίας νὰ σημειωθοῦν τέτοια 
λάθη καὶ διαστρεβλώσεις καὶ πῶς εἶναι δυνατὸν 
νὰ ὑπάρξη ἡ ἐγγύησις ὅτι δὲν θὰ ἐ- 
παναληφθοῦν πιά. Γιὰ νὰ ἁπαντήσουμε σ᾿ αὐτὸ 
τὸ ἐρώτημα θὰ χρειασθῆ νὰ κατεβοῦμε περισσό- 
τερο σὲ βάθος. Μιὰ τέτοια ἀδίωσις ἐμβαθύνσεως 
καὶ ἱστορικῆς ἔρευνας δὲν ἐκπηγάζει µόνο ἀπὸ 
ἕνα ἱστορικὸ ἐνδιαφέρον, ἀλλὰ πρὸ πάντων ἀπὸ 
ἕνα ὁρισμένο πολιτικὸ λόγο, δηλαδὴ ἀπὸ τὸ γε- 
γονὸς πὼς οἱ μᾶζες τῶν κομμµουνι- 
στῶν, τῶν ἐργαζομένων ποὺ ἐπλήγησαν ἀπὸ 
τὴ σοβαρότητα τῶν ἀποκαλύψεων, ζητοῦν 
πιὸ ἐξαντλητικὲς ἐξηγήσεις. 

Οὔτε ἡ τοποθέτησις τῶν σφαλμάτων καὶ τῶν 
διαστρεβλώσεων στὰ πλαίσια μιᾶς ἱστορικῆς ᾱ- 
νασύστασης μιᾶς ἐποχῆς, ποὺ ὑπῆρξε ἐποχὴ µε- 
γάλων ἀγώνων, πρέπει νὰ σηµαίνη καὶ δικαιο- 
λόγησι αὐτῶν τῶν σφαλμάτων καὶ ἐκείνων τῶν 
ἀσχημιῶν ποὺ δὲν ἔχουνε καμμιὰ σχέσι μὲ 
τὶς ἀναπόφευκτες σὲ μιὰ ἐπαναστατικὴ διαδι- 
κασία, σκληρότητες, καὶ ποὺ ἀντίθετα παρεµπό- 
δισαν τὴν ἀνάπτυξι τῆς ἐπαναστάσεως. 

Φυσικὰ µία ἐμβάθυνσις σ᾿ αὐτὰ τὰ ζητήματα 
θὰ συνεπέφερε μιὰ προσεκτικἡ ἐξέτασι τῶν τρό- 


(1) Ἡ ἀπόφασις αὐτὴ δημοσιεύθηκε κα 
στὴν «Αὐγὴ» ἀπὸ τὶς 17 ὣς τὶς 21 4εκεμβοί- 
ου 1961. 


πων καὶ τῶν συνθηκῶν µέσα στὶς ὁποῖες ἔγινε 
τὰ πρῶτα χρόνια ἡ οἰκοδόμησις τῶν θεμελίων 
τοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ αὐτὸ εἶναι καθῆκον, στὸ ὁ- 
ποῖον πάνω ἀπὸ ὅλα οἱ Σοβιετικοὶ σύν- 
τροφοι θὰ μποροῦσαν νὰ δώσουν 
τὴ μεγαλύτερη συμβολή. Ἐν πάση 
περιπτώσει, μερικὲς γενικὲς σκέψεις μποροῦν νὰ 
γίνουν κιόλας, ἔστω καὶ μὲ ἐπιφυλάξεις. 


Μιὰ σειρὰ ἀπὸ ἀναγκαιότητες ποὺ γεννιόνταν 
ἀπὸ τὴν τραχύτητα τοῦ ταξικοῦ ἀγῶνος στὸ ἐ- 
σωτερικὸ πεδίο καθὼς καὶ στὸ διεθνές, ἐπέβαλλαν 
στὸ µπολσεβίκικο κόµµα ἕνα σιδερένιο συγκεν- 
τρωτισμὸ τῆς διευθύνσεως τῆς ἐξουσίας. Ὅλα 
αὐτὰ ἔφεραν µαζί τους τὴν ἀνάγκη τοῦ, ἀγῶνος 
ἐναντίον τῶν παρεκκλίσεων τῆς ἀριστερᾶς καὶ 
τῆς δεξιᾶς καί, ὅταν πρόωρα πέθανε ὁ Λένιν, ἔφε- 
ραν καὶ τὸν σκληρὸ ἀγῶνα γιὰ τὴν ἑνότητα τῆς 
κατευθύνσεως, τῆς δράσεως καὶ τῆς ἡγεσίας. Θὰ 
χρειαζόταν νὰ ἀναζητηθῆ, μὲ μιὰ ἐπιμελημένη 
καὶ βαθειὰ ἔρευνα, ἂν σ᾿ αὐτὴ τὴ φάσι μποροῦν 
κιόλας νὰ συναχθοῦν οἱ πρῶτοι σπόρο! μιᾶς στά- 
σεως, ποὺ συνδυασμένη μὲ τὰ Ιδιαίτερα Χαρα- 
κτηριστικἁ τῆς προσωπικότητος τοῦ Στάλιν, 
ὁδήγησε σ' ἕνα σημεῖο στὸ προ- 
βάδισμα τοῦ γραφειοκρατικοῦ 
μηχανισμοῦ τοῦ κόμματος καὶ 
τοῦ κράτους, στὴ λύσι τῶν προβλημάτων 
ὄχι πιὰ μὲ τὶς κανονικὲς µεθόδους τῆς προλεταρι- 
ακῆς δηµοκρατίας, ἀλλὰ μὲ ἀποφάσεις ποὺ ὑπο- 
σκέλιζαν τὶς νόµιµες µεθόδους καὶ ἐπιβάλλονταν 
ἐκ τῶν ἄνω, προερχόμενες ἀπὸ τὴν ἡγετικὴ 
ὁμάδα ποὺ σιγὰ-σιγὰ γινόταν 
ὅλο καὶ πιὸ στενή. 


Πρέπει νὰ ἀναγνωρισθῆ πὼς ἐκεῖνες οἱ µεγάλες 
πολιτικὲς ἐπιτυχίες δὲν μποροῦσαν νὰ μὴ συν- 
επιφέρουν ἕνα αὐστηρὸ συγκεντρω- 
τισ µό, πρὸ πάντων στὴν ἰδιαίτερη ἐκείνη κα- 
τάστασι τῆς Σοβ. Ενώσεως, πρώτης καὶ μόνης 
χώρας στὴν ὁποία οἰκοδομοῦνταν ὁ σοσιαλισμός, 
καὶ σὲ ἐκείνη τὴν παγκόσμια κατάστασι. Ἐν 
τούτοις, τὸ σφάλµα ἔγκειται ἴσως στὸ ὅτι ἡ συν- 
αΐσθησις τῆς ἀναγκαιότητος τοῦ συγκεντρωτι- 
σμοῦ, δὲν συνοδεύθηκε πάντα ἀπὸ τὴ συναίσθησι 
ὅτι αὐτὴ ἡ ἀναγκαιότητα δὲν μπορεῖ νὰ πάη 
χωριστὰ ἀπὸ τὴν ἀνάπτυδι τῆς προλεταρια- 
κῆς δημοκρατίας. 

Γι’ αὐτὸ καὶ παρατηρήθηκε πὼς καὶ ὅταν ᾱ- 
κόμα εἶχαν ξεπερασθῆ οἱ πιὸ σκληρὲς στιγμὲς τῆς 
σοσιαλιστικῆς οἰκοδομήσεως, οἱ ἕκτακτες 
μορφὲς διευθύνσεως ὄχι µόνο 
διατηρήθηκαν στὴ ζωή, ἀλλὰ ἔ- 
γιναν βαρύτερες καὶ ἀνήχθησαν 
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καὶ σὲ θεωρία. Ὁ σωστὸς καὶ δικαιο- 
λογημένος ἀγώνας ἐναντίον τῆς τροτσκικῆς ἀντι- 
πολιτεύσεως καὶ τῆς δεξιᾶς ἐκφυλίσθηκε 
τότε μὲ τὴν ἐξαφάνισι κάθε πολιτι- 
κῆς συλλογικῆς ἐπεξεργασίας. 
Ὅλο καὶ περισσότερο διαπιστωνόταν ἡ ὑπερ- 
βολικὴ ἔξαρσις τῶν ἐπιτυχιῶν, 
μιὰ φορμαλιστικὴ ἀντίληψις γιὰ τὸ μονολιθικὸ 
χαρακτῆρα τοῦ κόµµατος,τὴνᾶσκησι τῆς προσω- 
πολατρείας. Καὶ αὐτὸ ἔγινε περισσότερο σοβαρὸ 
ἀκριβῶς μετὰ τὴν πραγµατοποίησι τοῦ πρώτου 
πενταετοῦς σχεδίου ποὺ ἄνοιγε μιὰ νέα περίοδο. 
Μιὰ περίοδο, ἀπὸ τὴν ὁποία ἀναδύονταν ἀντι- 
κειμενικὲς δυσχέρειες καὶ ἀντιφάσεις, ποὺ θὰ ἔπρε- 
πε νὰ ἀναγνωρισθοῦν ἀνοικτά, γιὰ νὰ γίνη δυνα- 
τὸ νὰ κληθοῦν μὲ περισσότερη ἀποτελεσματικό- 
τητα οἱ ἐργαζόμενες μᾶζες νὰ τὶς ἀντιμετωπίσουν 
καὶ οἱ ἴδιες καὶ νὰ τὶς λύσουν μὲ τὴ συνειδητὴ 
πρωτοβουλία τους. 

Οἱ συνέπειες τέτοιων σφαλμάτων εἶναι πιὰ 
γνωστές. Ιδιαίτερα σοβαρὴ εἶναι ἡ τάσιςνἁ 
θεωρῆται πὼς πάντακαὶ σὲ κά- 
θεπερίπτωσιοἱ δυσχέρειεςὀφεί- 
λονταν σὲ σαμποτάζ, στὸ ἔργο 
τοῦ ταξικοῦ ἐχθροῦ καὶ τῶν ἄν- 
τεπαναστατικῶν ὁμάδων, τάσις 
ποὺ ἀποκρυσταλλώθηκε ἀπὸ τὸν Στάλιν σὲ θε- 
ωρία, στὴ γνωστὴ καὶ ἐσφαλμένη θέσι τῆς «σκλη- 
ρύνσεως» τοῦ ταξικοῦ ἀγῶνος στὸ βαθμὸ ποὺ ὁ 
σοσιαλισμὸς προχωροῦσε. 

Ἔτσι διαπιστώθηκε πὼς στὸν ἀπαραίτητο ἆᾱ- 
γῶνα ἐναντίον τῆς σαμποταριστικῆς δράσεως τοῦ 
ἐχθροῦ, χάθηκε κάθε ἔννοια ὁρίου 
καὶ κάθε ἱκανότης νὰ ξεχωρί(- 
ζοντα!ι ὁ καλὸς ἀπὸ τὸν κακό, ὁ 
πίµιος σύντροφος καὶ πολίτης 
ἀπὸ τὸν διαφθορέα καὶ τὸν ἐχ- 
θρό, οἱ δυσχέρειες, οἱ ἀντικειμε- 
νικὲς ἀντιθέσεις τὰ σφάλματα 
καὶ οἱ ἀδυναμίες τῆς δουλειᾶς, 
ἀπὸ τὶς ἐχθρικὲς ἐνέργειες. Ἐ- 
πακολούθησαν οἱ ἀνήκουστες παρα- 
βιάσεις τῆς σοσιαλιστικῆς νο- 
μιμµότητος ποὺ προσέλαβαν ἐγκλη µα- 
τικὲς μορφές, Μὲ αὐτὸ τὸν τρόπο ὁλόκλη- 
ρο τὸ ἐπαναστατικὸ Κίνημα καὶ ἡ µαρξιστικο- 
λενινιστικὴ θεωρία, πρὸ πάντων στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. 
ἀλλὰ καὶ σὲ διεθνῆ κλίµακα, ὑπέστησαν σοβαρὴ 
ζημία. 

Καὶ ὅμως ταυτόχρονα ἐπιτεύχθηκαν νίκες καὶ 
κατακτήσεις ἱστορικῆς σημασίας. Ἡ διάρθρωσις 
τῆς παλιᾶς Ρωσίας μετετράπη ριζικά. Μιὰ 
ὁρμητικὴ πρόοδος πραγματοποιήθηκε σὲ ὅλους 
τοὺς τομεῖς τῆς οἰκονομίας, τῆς τεχνικῆς, τῆς 
µορφώσεως τῶν μεγάλων μαζῶν, Παρ᾽ ὅλα τὰ 
σφάλματα, μιὰ νέα πνοἡ ξεσήκωσε ἀπέραντες ἀν- 
θρώπινες μᾶζες, δημιουργώντας νέες παραγωγι- 
Κκὲς δυνάµεις Καὶ τὴν ἀνάπτυξι μιᾶς νέας συνει- 
δήσεως, ἀποδεσμεύοντας καὶ θέτοντας σὲ κ- 
νησι Ισχυρὲς ἀνθρώπινες δυνάµεις. 

Τὰ σφάλµατα καὶ οἱ διαστρεβλώσεις, ὅμως, 
ὅσο σοβαρὲς καὶ ἂν ἦταν, δὲν ἔθεσαν σὲ κίνδυνο, 
δὲν ἐξασθένισαν τὶς βάσεις καὶ τὴ βαθειὰ δηµο- 
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κρατικἡ οὐσία τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας, ἀφοῦ 
εἶναι γεγονὸς πὼς ἀκριβῶς ἀπὸ τοὺς κόλπους της 
καὶ τοὺς κόλπους τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμμα- 
τος ξεπήδησαν οἱ δυνάµεις ποὺ ἄνοιξαν δρόµο 
γιὰ τὴ στροφἡ τοῦ 20οῦ καὶ τοῦ 22ου Συνε- 
δρίου, 

Τὸ ζήτημα τῶν ἐγγυήσεωνγιὰ 
τὸ μέλλον ἀπασχόλησε πλατειὰ τὸ Συνέ- 
δριο. Προτάθηκαν καὶ υἱοθετήθηκαν καὶ ἤδη κατὰ 
ἕνας µέρος πραγµατοποιήθηκαν μιὰ σειρὰ µέ- 
τρων γιὰ τὴν ἐπέκτασι καὶ τὴν ἐξασφάλισι τῆς 
ξηµοκρατίας σὲ ὅλη τὴν κλίµακα τῆς σοβιετικῆς 
ὀργανώσεως, μὲ τροποποιήσεις τοῦ Καταστατι- 
κοῦ τοῦ Κόμματος, μὲ μεταρρυθμίσεις ποὺ εἰσή- 
χθησαν στὶς µεθόδους τῆς σχεδιοποιήσεως καὶ τῆς 
οἰκονομικῆς διευθύνσεως, μὲ μιὰ πιὸ ἐντατικὴ 
δραστηριότητα τῶν σοβιέτ,τῶν συνδικάτων καὶ 
κάθε ἐργατικῆς καὶ λαϊκῆς ὀργανώσεως καὶ μὲ 
τὴ µελέτη νέων νομοθετικῶν µέτρων γιὰ τὴν προ- 
άσπισι τῆς ἀτομικῆς ἔλευθερίας. 

Γιὰ τὴν ἀντιμετώπισι αὐτοῦ τοῦ οὐσιαστικῆς 
σημασίας προβλήματος πρέπει νὰ ξεκινήσουμε 
ἀπὸ τὴν πραγματικότητα, ὅπως ἱστορικὰ δια- 
μορφώθηκε αὐτή, καθὼς καὶ ἀπὸ τὴ συναίσθησι 
ὅτι ἡ πρόοδος τῆς δημοκρατίας δὲν πρέπει φυσι- 
κἁ νὰ γίνη στὴ Σοβ. Ἔνωσι μὲ τὴν ἔννοια τῆς 
ἀστικῆς δηµοκρατίας, ὅπως θὰ ἤθελαν οἱ ἀντίπα- 
λοί µας καὶ ἀκόμα καὶ μερικοὶ σοσιαλιστὲς ἡγέτες, 
ἀλλὰ ὅπως αὐτὴ ἐφαρμόζεται στὸ λῖκνο τῆς σο- 
βιετικῆς δημοκρατίας. 

᾽Αλλὰ ταυτόχρονα πρέπει νὰ ἀναγνωρισθῆ 
ὅτι τὸ πρόβλημα αὐτὸ παραμένει 
πάντα ἀνοικτό. 

"Ηδη ἀπὸ τὸ 20ὁὸ συνέδριο, ἡ καταγγελία τῶν 
τραγικῶν σφαλμάτων τῆς σταλινικῆς περιόδου 
Ίγειρε τὸ ζήτημα τῶν πολιτικῶν εὖθυ- 
νῶν τῶν κομμουνιστικῶν κομ- 
µάτων καὶ τοῦ κόμματός µας, καθὼς καὶ τὶς 
ἀρνητικὲς ἀντανακλάσεις ποὺ εἶχε ἡ ἄσκησις τῆς 
προσωπολατρείας πάνω στὴν ἀνάπτυξί τους. 

Φυσικά, τὸ Κόμμα µας δὲν ἀγνο- 
οὔσε καὶ δεχόταν τὶς σκληρότη- 
τες τῆς ἐπαναστατικῆς διαδικασίας στὴ Σοβ. 
ἝἜνωσι καὶ ἐν μέρει γνώριζε τὴν τραχύτητα τῶν 
ἐσωτερικῶν ἀγώνων στὸ Κ.Κ.Σ.Ε. καθὼς καὶ µε- 
ρικὲ ὀδυνηρὲς περιπτώσεις. 

᾿Εκεῖνο ποὺ τὸ Κόμμα µας ἀγνοοῦσε, καὶ δὲν 
ὑπελόγισε, ἦταν τὸ γεγονὸς ὅτι ἕνα µέρος 
ἀπὸ τὶς σκληρότητες ἐκεῖνες 
δὲν τὸ δικαιολογοῦσε καθόλου 
ἡ ἀνάγκη τῆς ὑπερασπίσεως τῆς 
ἐπαναστάσεως ἀπὸ πράξεις ἐχθρικὲς καὶ 
διασπαστικές,, ἀλλὰ ἦταν ἀντίθετα, συνέπεια 
σφαλμάτων καὶ παραλογισμῶν. Αὐτὸ ὀφείλεται 
κατὰ µέγα µέρος στὴν ἔλλειψι γνώσεως 
τῶν εἰδικῶν γεγονότων. Τὸ καθε- 
στὼς τῆς ἡγεσίας καὶ τῆς κυβερνήσεως, ποὺ ἐγ- 
καθίδρυσε ὁ Στάλιν καθιστοῦσε ἀδύνατο 
ὁποιοδήποτε τρόπο ποὺ θὰ βοηθοῦσε νὰ λάβη 
κανεὶς ἀκριβῆ γνῶσι, ἐκ µέρους ἄλλων κοµµάτων, 
τῶν γεγονότων τῆς ἐσωτερικῆς ζωῆς τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. 

᾽Αλὰ ἡ συνυπευθυνότητά µας 
ὀφείλεται σὲ δυὸ συγκεκριµένα λάθη ποὺ στὸ 8ο 


Συνέδριό µας ξεκάθαρα διακρίναµε καὶ ἀναγνω- 
ρίσαµε: Τὸ πρῶτο ἦταν ὅτι ἀποδεχθήκαμε τὴν 
ἐσφαλμένη θέσι τοῦ Στάλιν γιὰ τὴν ἀναπότρεπτη 
καὶ προοδευτικἡ σκλήρυνσι τοῦ ταξικοῦ ἀγῶνος 
στὸ ἐσωτερικὸ τῆς ἴδιας τῆς Σοβ. Ἑνώσεως, ἐνῶ ἡ 
σοσιαλιστικἡ οἰκοδόμησις νικοῦσε καὶ προχωροῦ- 
σε. Αὐτὴ ἡ θέσις ἦταν ἀκριβῶς ἐκείνη ποὺ μᾶς 
ὁδηγοῦσε νὰ βροῦμε μιὰ ἐξήγησι ἐκείνων τῶν ἐ- 
πεισοδίων τῆς καταπιεστικῆς δρα- 
στηριότητος, ποὺ ἀπὸ τότεκιό- 
λας ὅλοι ἔβλεπαν. 

Τὸ δεύτερο σφάλμα µας εἶναι ὅτι καὶ ἐμεῖς 
σταθήκαµε ἐπιεικεῖς μπροστὰ σ᾿ αὐτὴ τὴν τακτι- 
κἡ ποὺ εἶχε ἐπικρατήσει στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. στὸ ν ἁ 
ἐξαίρονται, δηλαδή, ἀδιάκοπα 
καὶ κατὰ τρόπο μονόπλευρο οἱ 
ἐπιτυχίες καὶ νὰ περνοῦμε ἀπὸ τὴν ἀνα- 
γνώρισι τῶν ἱκανοτήτων καὶ τῆς ἀξίας ἑνὸς ἐ- 
παναστάτη ἡγέτη καὶ κρατικοῦ ἡγέτη, ὅπως ὁ 
Στάλιν, στὴν ἔξαρσι τῆς προσωπικότητός του 
καὶ τοῦ ἀξιώματός του. 

Σ᾽ αὐτὸ τὸν τοµέα, ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ δου 
Συνεδρίου µας, ἔγιναν σοβαρὲς πρόοδοι. Πρέπει 
νὰ ἀναγνωρισθῆ ὅμως πὼς αὐτὶς οἱ πρόοδο! 
εἶναι ἀκόμα ἀνεπαρκεῖς. 

Τὸ βασικὸ πρόβλημα, ὅμως, εἶναι ἄλλο καὶ 
ἀφορᾶ ταυτόχρονα τὴν αὐτονομία τοῦ 
Κόμματός µας στὸν ἀγῶνα του νὰ φθάση 
στὸ σοσιαλισμό, “παίρνοντας ἕνα δρόµο 
πρωτότυπο, δημοκρατικὸ καὶ ἐ- 
θνικό, καὶ τὴν ἀναγκαία διεθνῆ ἀλληλεγγύη 
(στὴν ὁποία ἐμεῖς ποτὲ δὲν ὑστερήσαμε) τοῦ 
Κόμματός µσς μὲ τὴ Σοβ. Ἔνωσι καὶ μὲ τὸ κοµµου- 
νιστικὸ κίνηµα ὅλου τοῦ κόσμου. 

ων Ὁ προλεταριακὸς διεθνισμὸς παραμένει ἕνα 
ἀπὸ τὰ βάθρα τῆς πολιτικῆς µας... Πρέπει ὅμως 
νὰ ἀναγνωρισθῆ ὅτι ἔφθασε ὣς τὸ σημεῖο νὰ πα- 
ραδεχόµαστε χωρὶς κριτικἠ(τὶς σοβιετικὲς)θέσεις 
καὶ μεθόδους... Ἡ παραδοχἡ αὐτῶν τῶν ἆδυνα- 
μιῶν εἶναι ἀναγκαία γιὰ νὰ κεντρισθῆ 
στὸ Κόμμα µας ἡ δημιουργικὴἡὴ 
πολιτικὴ καὶ θεωρητικἡ ἔρευνα, 
γιὰ νὰ συµβάλη τὸ Κόμμα µας σὲ μιὰ πιὸ οὔ- 
σιαστικἡὴ πολιτικὴ καὶ ἰδεολογικὴ ἑνότητα 
τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ κινήματος. 

Αὐτὴἡ πραγματικἡ καὶ πλήρης 
αὐτονομία ἑνὸς κομμουνιστικοῦ 
κόμματος µμπορεῖ νὰ πραγματοποιηθῆ... 

Πρέπει νὰ ἀναγνωρισθῆ ὅτι σήµερα πη- 
γάζει ἡ ἀνάγκη μιᾶς διαφοροποι- 
ἤσεως τῶν δρόμων τῆς σοσιαλι- 
στικῆς οἰκοδομήσεως στὶς διά- 
φορες χῶρες. Ἐπίσης ὑπάρχουν 
διαφορὲς καὶ ἀντικειμενικὲς ἀν- 
τιθέσεις ἀκόμα καὶ ἀπὸ ἐθνικῆς ἀπόψεως ᾱ- 
νάµεσα στὶς διάφορες σοσιαλιστικὲς χῶρες καὶ 
στὰ κομμουνιστικὰ κόµµατα ποὺ µόνον σταδιακὰ 
μποροῦν νὰ ξεπεραστοῦν... ᾽Απὸ ὅλα αὐτὰ ἀπορ- 
ρέει τὸ γεγονὸς πὼς σήµερα, ὅπως τὸ Κόμμα 
µας ἀπὸ καιρὸ βεβαίωσε, δὲν ὑπάρχουν καὶ δὲν 
μποροῦν νὰ ὑπάρξουν οὔτεῖνα κόµµα 
ἢ κράτος ὁδηγός, οὔτε ἕνα ἢ περισσότερα κέντρα 
Καθοδηγήσεως τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ κι- 


νήματος. Στὴ σημερινὴ κατάστασι ἀνταποκρί- 
νεται καὶ πρέπει ὅλο καὶ περισσότερο νὰ ἀντα- 
ποκρίνεται μιὰ εὐρεῖα διάρθρωσις τοῦ κινήματος 
καὶμιὰ πλήρης αὐτονομία τοῦ κά- 
θε ξεχωριστοῦ κόμματος. Αὐτὸς µό- 
νο μπορεῖ νὰ εἶναι ὁ δρόμος ποὺ ἐπιτρέπει σὲ κά- 
θε ξεχωριστὸ κόµµα νὰ προσαρµόση πλήρως τὶς 
Ιδεολογικὲς θέσεις του, τοὺς πολιτικοὺς ἀντικει- 
μενικούς του σκοπούς, τὶς μορφὲς ὀργανώσεώς του 
στὶς διαφορετικὲς ἐθνικὲς πραγματικότητες γιὰ 
νὰ μορφοποιηθῆ καὶ νὰ δυναµώση πολιτικὰ καὶ 
Ιδεολογικά, ἀποκτώντας ἔτσι τὸ ἀπαραίτητο 
πολιτικὸ βάρος στὴ ζωὴ τῆς χώρας τους. 

Ὑπάρχουν, ἐν τούτοις, σήµερα, ὅπως καὶ στὸ 
παρελθὀν, μάλιστα πιὸ καταφανῆ παρὰ στὸ πα- 
ρελθὀν, προβλήματα ἀγῶνος καὶ ἀνάγκες ἀνα- 
πτύξεως ποὺ εἶναι κοινὰ σὲ ὅλο τὸ κομμουνιστικὸ 
κίνημα, τῶν ὁποίων ἡ λύσις ἀπαιτεῖ τὴ συμβολὴ 
ὅλων τῶν κομμάτων. Καὶ ποὺ ἀπαιτοῦν νὰ κατα- 
βάλλεται καὶ κάθε προσπάθεια γιὰ νὰ ξεπε- 
ρασθοῦν οἱ διαφωνίες, γιά νὰ ἆ- 
ναζητηθῆ καὶ νὰ στερεωθῆ ἡ γραμμὴ μιᾶς κοι- 
νῆς γενικῆς ἐκτιμήσεως τῆς διεθνοῦς καταστάσεως 
καὶμιᾶςκοινῆς στρατηγικῆς τοῦπαγ- 
κοσµίου ἐργατικοῦ κινήµατος. 

Κοινἡ σὲ ὁλόκληρο τὸ κίνηµα καὶ ὀξύτατη εἷ- 
ναι ἡ ἀνάγκη νὰ διασφαλισθῆ μιὰ νέα δηµιουργι- 
κἡ ἀνάπτυξις τῆς κομμουνιστικῆς ἰδεολογίας καὶ 
ἡ ἱκανότητά της νὰ ἀντιμετωπίση τὰ νέα προ- 
βλήματα ποὺ προέκυψαν ἀπὸ τὶς βαθειὲς καὶ πο- 
λύπλοκες ἀλλαγὲς ποὺ ἔγιναν καὶ γίνονται στὴν 
παγκόσμια διάρθρωσι καὶ στὸν ταξικὀ ἀγῶνα σὲ 
διεθνῆ καὶ ἐθνικὴ κλίµακα. ᾽Αναγνωρίζεται ἀνοι- 
κτὰ πὼς στὴν ἐπιτευχθεῖσα ἐξάπλωσι τοῦ κινή- 
µατός µας µέσα στὰ τελευταῖα 10--15 χρόνια, δὲν 
ἀνταποκρίθηκε οὔτε ἀνταποκρίνεται µέχρι στι- 
γμῆς μιὰ ἀνάλογη ἰδεολογικὴ πρόοδος ἐν τῷ συ- 
νόλῳ. 'Ἡ σοβαρὴ αὐτὴ καθυστέρησις ἔχει ὡς 
κύριες αἰτίες τὸ βάρος ποὺ ἄσκησαν καὶ ἀκόμα ᾱ- 
σκοῦν τὰ ἐμπόδια καὶ οἱ διαστρεβλώσεις δογµα- 
τικοῦ χαρακτῆρος,ποὺ οἱ μέθοδοι τῆς προσωπο- 
λατρίας εἰσήγαγαν σὲ πολλὲς πλευρὲς τῆς µαρ- 
ξιστικῆς-λενινιστικῆς θεωρίας, διακόπτοντας καὶ. 
παρεμποδίζοντας τὴ δημιουργική της ἐξέλιδι. 

᾽Ακόμα καὶ γι’ αὐτὸ τὸν λόγο ἐμεῖς θεωρήσα- 
µε τὸ 20ὸ Συνέδριο τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. ἕνα γεγονὸς 
διεθνοῦς σηµασίας, τὴν ἀπαρχὴ μιᾶς στροφῆς γιὰ 
ὅλο τὸ κομμουνιστικὀ κίνηµα. Πάνω σ᾿ αὐτὸ τὸ 
δρόµο ποὺ τότε χαράχθηκε ἐμεῖς ἐργασθήκαμε. 
Πάνω σ᾿ αὐτὸ τὸ δρόµο κινήθηκε μὲ τὶς δικές του 
ἐπεξεργασίες καὶ µέσα ἀπὸ μιὰ θετικἡ καὶ ἀδιά- 
κοπη ἁνάπαύει τῶν ἐπαφῶν του μὲ ἄλλα κόµµα- 
τα τὸ Ἰταλικὸ Κομμουνιστικὸ Κόμμα. Πρέπει, 
ὅμως, νὰ ἀναγνωρισθῆ πὼς οἱ διεθνεῖς 
Διασκέψεις τοῦ 1957 καὶ τοῦ 
1961 δὲν ἱκανοποίησαν ἐντελῶς 
τὴν ἀπαίτησι γιὰ μιὰ παραπέρα 
ἀνάπτυξι τῆς πολιτικῆς καὶ θε- 
ωρητικῆς ἐπεξεργασίας. Γι αὐτὸ 
εἶναι ἀπαραίτητο νὰ προχωρήσουμε, διαλύοντας 
τὰ δογματικἁ ὑπολείμματα, γιὰ νὰ προαχθῆ ἡ 
ἰδεολογικὴ καὶ πολιτικὴ ἔρευνα. 

Γι’ αὐτὸ τὸ λόγο, ἡ ἀρχὴ τῆς αὖ- 
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τονοµίας κάθε κόμματος καί, συνε- 
πῶς, τοῦ σεβασμοῦ τῆς αὐτονομίας τῶν ἄλλων 
Κομμάτων, δὲν πρέπει νὰ ἐκληφθῆ καθόλου σὰν 
ἐθνικὴ ἀπομόνωσις καὶ ἀδιαφορία γιὰ τὰ μεγάλα 
θέµατα τοῦ ταξικοῦ ἀγῶνος σὲ παγκόσμια κλί- 
µακα καὶ γιὰ τὰ προβλήματα τῆς ἰδεολογικῆς 
ἐξελίξεως ποὺ ἐνδιαφέρουν ὅλο τὸ κίνηµα. Μο- 
νάχαμιὰ πολλαπλῆ Ιδεολογικὴ καὶ 
πολιτικὴ συμβολή, μπορεῖ νὰ ἐπιτρέψη 
τὴ θετικἡ λύσι αὐτῶν τῶν προβλημάτων, ἀκό- 
μα καὶ ἂν πρέπει πάντα νὰ φυλαγόμαστε ἀπὸ τὸ 
Ιδιαίτερο ἐκεῖνο εἶδος τῆς ἐπαρχιώτικης οἰήσεως 
ποὺ σπρώχνει νὰ διατυπώνονται κάθε στιγμὴ 
βιαστικὲς δηµόσιες δηλώσεις γιὰ ὅλες τὶς πλευ- 
ρὲς τῆς πολιτικῆς τῶν ἄλλων κομμάτων, δίχως νὰ 
γίνεται κατανοητὸ καὶ νὰ λαμβάνονται ὑπ'ὄψι 
τὸ πολυποίκιλο καὶ πολυσύνθετο τῶν καταστά- 
σεων µέσα στὶς ὁποῖες τὰ διάφορα κόμματα ἑἐρ- 
γάζονται καὶ τῶν τρόπων σχηματισμοῦ των, 


φθάνοντας ἔτσι σὲ ἐπιπόλαιες καὶ ἀπαράδεκτες 


γενικεύσεις. 

Σ᾽ αὐτὲς τὶς πολλαπλὲς καὶ πολυσύνθετες ᾱ- 
νάγκες πρέπει νὰ ἀνταποκριθῆ ἕνα ἰδιαίτερο 
σύστημα σχέσεων ἀνάμεσα στὰ 
κομμουνιστικὰ κόµµατα. Τὸ σύστη- 
μα αὐτὸ θἄπρεπε πάνω ἀπὸ ὅλα νὰ προβλέπη 
τόσο τὴν ἀνάπτυξι τῶν διμερῶν ἐπαφῶν, ὅσο 
καὶ τῶν συναντήσεων μεταξὺ ὁμάδων κομμάτων 
δρώντων σὲ καταστάσεις ἀνάλογες, ὅπως αὐτὴ 
ποὺ ἔγινε στὴ Ρώμη τὸ Σεπτέμβριο τοῦ 1959 
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μεταξὺ 17 κομμάτων τῆς καπιταλιστικῆς Εὐρώ- 
πης καὶ ὅπως αὐτὲς ποὺ ἔγιναν τὰ τελευταῖα χρό- 
νια σὲ ἄλλα σημεῖα τοῦ κόσμου. Θὰ εἶναι χρή- 
σιµες, σὲ ὁρισμένες περιπτώσεις, ἀκόμα καὶ Δια- 
σκέψεις ὅλων τῶν κομμάτων, ποὺ θὰ συνέρχονται 
μὲ σκοπὸ νὰ φθάσουν σὲ κοινὲς ἐκτιμήσεις τῆς διε- 
θνοῦς καταστάσεως καὶ στὸν καθορισμὸ τῶν μεγά- 
λων Ὑραμμῶν τῆς κομμουνιστικῆς πολιτικῆς στὸν 
κόσµο. Κατὰ τὴ γνώµη µας, δὲν θὰ πρέπει 
νὰ ἀξιώνεται πάντα γιὰ ὅλα τὰ 
προβλήματα ἡ ἐξεύρεσις μιᾶς 
συμφωνίας ποὺ θὰ μποροῦσε νὰ ἀποδειχθῆ 
ἁπλῶς τυπική. Θὰ πρέπει, ἀντίθετα, 
νὰ γίνεται παραδεκτή, µέσα σὲ 
κάποια ὅρια, ἡ ἐκδήλωσις τῶν 
διαφορῶν καὶ τῶν διαφωνιῶν, 
δίχως αὐτὸ νὰ δίνη ἀφορμὴ γιὰ ἀθεράπευτες ἀν- 
τιθέσεις καὶ πολιτικὲς ρήξεις, 

᾿Επὶ πλέον γιὰ ὅ,τι ἀφορᾶ τὰ µεγάλα θέµατα 
τῆς ἰδεολογικῆς καὶ πολιτικὲς ἐπεξεργασίας, δὲν 
πρέπει νὰ ἀποκλείεται, ἀλλὰ πρέπει μάλιστα νὰ 
προβλεφθῆ ὥστε ἡ συζήτησις στὸ ἔσω- 
τερικὸὀ τοῦ κινήµατος, ἡ ἀντιπαράθεσις γνω- 
μῶν, θέσεων καὶ διαφορετικῶν συμβολῶν,νὰ µπο- 
ροῦν νὰ γίνονται μὲ τὸ ἀπαραίτητο ἀδελφικὸ 
πνεῦμα καὶ αἴσθημα εὐθύνης, ἀκόμα καὶ μὲ 
τρόπο ἀνοικτὸ καὶ δημόσιο...» 


Ρώμη, 27 Νοεμβρίου 1961 
Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΑ ΤΟΥ Κ.Κ. ΙΤΑΛΙΑΣ 


Το ο 


ΣΥΝΤΟΜΗ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ Κ.Κ.Ε. 
6. ΜΕΤΑ ΤΗΝ ΗΤΤΑΝ (1949-1956) 


"Ἡ νέα κατάστασις 


Εἰς τὰ τέλη τοῦ Αὐγούστου 1949 ἡ ἔνοπλος δύναμις τοῦ Κ.Κ.Ε. ὑπέστη συντρι- 
πτικὰς ἥττας εἰς τὸ Βίτσι καὶ τὸν Γράμμον. Κατὰ τὸν Σεπτέμβριον ὡλοκληρώθη ἡ 
ἐκκαθάρισις τῶν κομμουνιστικῶν ἑστιῶν εἰς τὴν Βόρ. Ἑλλάδα (Μπέλλες), ἐνῶ ὅλαι 
αἱ προσπάθειαι ἀναζωογονήσεως τοῦ ἀνταρτικοῦ ἀγῶνος ἀπέτυχον. ᾿Απεδείχθη 
λοιπὸν ὅτι ἦτο πλέον ἀδύνατος ἡ ἀνασυγκρότησις τῶν ἐνόπλων δυνάµεων τοῦ Κ.Κ.Ε. 
καὶ ἡ συνέχισις τοῦ πολέμου. Ἐπεβάλλετο λοιπὸν ἡ ἐπανεξέτασις τῆς καταστάσεως 
καὶ ἡ λῆψις ἀποφάσεων πρὸς καθορισμὸν τῆς νέας τακτικῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Διὰ τοῦτο ἀκριβῶς, τὸν ᾿Ὀκτώβριον τοῦ 1949 συνῆλθεν εἰς τὸ Μπουρέλλι τῆς 
Αλβανίας ἡ 6η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. Εἰς αὐτὴν ἐνεφανίσθησαν δύο ἀντίθετοι 
ἀπόψεις : 

Ἡ µία τοῦ Μ. Παρτσαλίδη, ὑπεστήριζε τὴν πάση θυσίᾳ συνέχισιν τοῦ ἐνόπλου 
ἀγῶνος, διὰ τῆς ἐπιστροφῆς εἰς τὴν παλαιὰν τακτικὴν τοῦ μικροῦ ἀνταρτοπολέμου 
καὶ τῆς μεταφορᾶς του εἰς ἄλλας περιοχὰς τῆς χώρας δι’ ἑνὸς «ἑλιγμοῦ πρὸς νότον» 
ὥστε αἱ δυνάµεις τῶν κομμουνιστῶν νὰ ξεχυθοῦν κατὰ μικρὰς ὁμάδας εἰς ὁλόκληρον 
τὸ ἐσωτερικὸν τῆς χώρας, εἰς τὰ μετόπισθεν τῶν ἐθνικῶν ἐνόπλων δυνάμεων. 

Ἡ ἄλλη ἄποψις, τοῦ Ν. Ζαχαριάδη, ὑπεστήριζεν ὅτι ἡ συνέχισις τοῦ ἐνόπλου 
ἀγῶνος ὑπὸ οἰανδήποτε μορφὴν ἦτο πλέον ἀδύνατος καὶ ὡς µόνον ἀποτέλεσμα θὰ 
εἴχε τὴν συντριβὴν τῶν δυνάµεων ποὺ ἀπέμειναν εἰς τὸ Κ.Κ.Ε. 

Κατὰ τὴν ἄποψιν αὐτήν, ὁ ἀγὼν ἔπρεπε νὰ σταµατήση ὡς ἔνοπλος ἀνταρσία 
καὶ νὰ συνεχισθῆ μὲ πολιτικὰ πλέον µέσα, µεταφερόμενος εἰς τὸν οἰκονομικόν, πολιτι- 
κὸν καὶ ἰδεολογικὸν τοµέα. Οἱ κομμουνισταὶ θὰ ἔπρεπε νὰ σταματήσουν τὴν ἁποτυ- 
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χοῦσαν ἔνοπλον ἐπίθεσίν των καὶ νὰ προβοῦν ὅσον τὸ δυνατὸν ταχύτερον εἰς τὴν 
ἀνασύνταξιν καὶ ἀναδιοργάνωσιν τῶν δυνάμεών των, διὰ νὰ ἐπιτεθοῦν εἰς τοὺς το- 
μεῖς τῆς πολιτικῆς, τῆς προπαγάνδας, τοῦ συνδικαλισμοῦ κλπ. 

Τελικῶς, ἡ ὁλομέλεια συνετάχθη μὲ τὴν δευτέραν ἄποψιν. Κατεδίκασε τὴν πρό- 
τασιν περὶ «ἑλιγμοῦ πρὸς νότον» ὡς «ἐπικίνδυνο τυχοδιωχτισμὸ» καὶ ἔκρινεν ὅτι : 

«Επιβάλλεται ἀλλαγὴ γραμμῆς γιὰ νὰ ἀνασυνταχθεῖ τὸ λαϊκὸ δηµοκθατικό µας 
Κίνημα ὥς ποὺ νὰ ὠριμάσουν οἱ προὔποθέσεις γιὰ τὴν καινούρια γενικὴ ἀντεπίθεσή 
μας). 

Πρὸς τοῦτο ἡ ὁλομέλεια ἀπεφάσισε «τὸ σταµάτηµα τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα» ἐκά- 
λεσεν ὅμως τοὺς κομμουνιστὰς νὰ ἔχουν «τὸ ὅπλο παρὰ πόδα» καὶ ἀνέθεσεν εἰς τὴν 
ἡγεσίαν νὰ ἐπεξεργασθῆ λεπτομερῶς τὴν νέαν τακτικὴν, μὲ βάσιν τὴν ἀρχὴν ὅτι : 

«Τὸ κέντρο τοῦ βάρους πρέπει νὰ μεταφερθεῖ στοὺς πολιτικοὺς καὶ κοινωνικοὺς 
ἀγῶνες». 

Ἡ σχετικἡ ἀπόφασις τῆς 6ης ὁλομελείας ἐδημοσιεύθη ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε. μὲ τὸν 
τίτλον : «Ἡ νέα κατάσταση καὶ τὰ καθήκοντά µας». Εἰς αὐτὴν ἀναφέρονται τὰ 
ἑξῆς : 

4Η ἧττα µας στὴ μάχη τοῦ Βίτσι-Γράμµμου, σημειώνει μιὰ ἀλλαγὴ στὴν κα- 
τάσταση. Αὐτὸ ἐπιβάλλει μιὰ ἀλλαγὴ καὶ στὴν πολιτική µας γραµµή. ᾿Η τακτικὴ τῆς 
συνέχισης ὁπωσδήποτε τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα, θᾶδινε τὴ δυνατότητα στὸν ἀντίπαλο νὰ 
μᾶς καταφέρει συντριφτικὸ χτύπημα. Μὲ τὴν προὔπόθεση τῆς σωστῆς κατανόησης καὶ 
ἐφαρμογῆς τῆς στροφῆς στὴν πολιτικὴ τοῦ κόμματος, δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία πὼς πολὺ 
γρήγορα, θὰ ἀνασυνταχθεῖ τὸ Λαϊκοδημοκρατικὸ µας κίνημα γιὰ νὰ σημειώσει νέα 
ἄνοδο καὶ ἐξόρμηση». 

Τὰ προβλήματα λοιπὸν ποὺ ἐτίθεντο εἰς τὸ Κ.Κ.Ε. μετὰ τὴν ἧτταν τῆς ἐνόπλου 
ἀνταρσίας του, ἦσαν τὰ ἑξῆς : 

1. Ἐπεξεργασία μιᾶς νέας τακτικῆς ὥστε ἡ δρᾶσις τοῦ κόμματος νὰ προσαρμοσθῆ 
εἰς τὰς νέας συνθήκας. 


2. ᾿Ανασύνταξις τῶν δυνάμεών του, ὥστε ἡ ὑποχώρησις νὰ μὴ ἐπιφέρη τὴν 


διάλυσίν των. 

3. ᾿Αναδιοργάνωσις τῶν δυνάμεών του εἰς ὅλους τοὺς τομεῖς, ἀποκατάστασις 
τῆς ἐπαφῆς μὲ τὰς µάζας καὶ κυρίως δημιουργία νομιμοφανοῦς ὑποκαταστάτου πρὸς 
ἐκμετάλλευσιν τῶν δημοκρατικῶν δυνατοτήτων νομίμου δράσεως ἐντὸς τῆς ἛἙλ- 
λάδος. 

Τὰ προβλήματα αὐτὰ ἐμελέτησαν ἡ Τη ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τὸν Μάϊον τοῦ 
1950 καὶ ἡ Γ’ συνδιάσκεψις τοῦ Κ.Κ.Ε. τὸν Ὀκτώβριον τοῦ 1950, συνέχισαν δὲ 
τὴν ἐπεξεργασίαν τῶν σχετικῶν µέτρων αἱ ἑπόμεναι ὁλομέλειαι τῆς Κ.Ε. καὶ συγ- 
θα ἡ 2α (Ὀκτώβριος 1951), ἡ 3η (Νοέμβριος 1952) καὶ ἡ 4η (Δεκέμβριος 

953). 


Ἡ ἑρμηνεία τῆς ἥττας καὶ ὁ καθορισμὸς τῆς ἐκτάσεώς της 


Ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ὤφειλεν ὅμως νὰ δώση καὶ µίαν ἑρμηνείαν τῆς ἀποτυχίας 
της νὰ καταλάβη ἐνόπλως τὴν ἐξουσίαν. 

Ἡ ἑρμηνεία ποὺ κατεσκεύασεν ἦτο ἡ ἑξῆς: Ἡ ἧττα τοῦ Κ.Κ.Ε. εἶναι Κυρίως 
ἀποτέλεσμα τῆς «προδοσία» τοῦ Τίτο, ὁ ὁποῖος ἀφοῦ ὑπενόμευσε συστηματικῶς 
τὸν ἀγῶνα τοῦ Κ.Κ.Ε., τελικῶς τὸ 1949 τοῦ κατέφερεν ἕνα θανάσιµον «πισώπλατο 
χτύπημα», ἀπαγορεύσας τὰς μετακινήσεις τῶν ἀνταρτῶν διὰ τοῦ γιουγκοσλαβικοῦ 
ἐδάφους, διακόψας τὸν ἀνεφοδιασμόν των, ἀποστερήσας τούτους ἀπὸ τὰ ὁρμητή- 
ριά των καὶ συνεργασθεὶς μὲ τὸν «μοναρχοφασισµὀ». Αὐτὴ κατὰ τὴν ἡγεσίαν τοῦ 
Κ.Κ.Ε. ὑπῆρξεν ἡ βασικἡ αἰτία τῆς ἥττας. Ὁμιλῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ εἰς τὴν 6ην ὁλομέλειαν 
τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε., ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἶπεν : 
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«Τὸν κύριο καὶ ἀποφασιστικὸ παράγοντα στὰ νῶτα µας στηρίξαµε στὴν ἀρχὴ 
σὲ ὁλότελα ἐσφαλμένες προὔποθέσεις γιατὶ ἡ συμμορία τοῦ Τίτο στὸ νέο ἔνοπλο ἀγῶνα 
µας μᾶς πρόδινε ὁλοκληρωτικὰ ἀπὸ τὴν πρώτη στιγμὴ παρὰ τὸ ὅτι στὰ λόγια μᾶς . 
ἔταζε Λλαγοὺς μὲ πετραχήλια». 

«καὶ πρέπει ἐδῶ νὰ τὸ ποῦμε ἀνοιχτά, ὅτι ἂν ἀπὸ τὸ 1946 ἦταν γνωστὸς ὁ ρόλος 
τοῦ προβοκάτορα Τίτο, τότε τὸ Κ.Κ.Ε. δὲν θὰ κατέληγε στὴν ἀπόφαση νὰ ξαναπάρη 
τὰ ὅπλα γιατὶ εἶναι ὀλοφάνερο πὼς δὲν μποροῦσε νὰ προχωρήσει σὲ µία νέαν ἔνοπλη 
ἀντιπαράθεση χωρὶς νὰ ἔχη ἐξησφαλισμένα τὰ νῶτα τὴ στιγμ) ποὺ ὃ µοναρχοφα- 
σισμὸς διέθετε τὴν ἀμέριστη καὶ ὁλόπλευρη ἀμερικανοαγγλικὴ βοήθεια». 

Τὸ «κτύπηµω ὅμως τοῦ «προδότη» Τίτο κατέστη ἀποφασιστικὸν ἐπειδὴ τὸ 
Κ.Κ.Ε. λόγῳ ἄλλων ἀντικειμενικῶν παραγόντων καὶ ὑποκειμενικῶν ἀδυναμιῶν του, 
δὲν ἠδυνήθη νὰ τὸ ἐξουδετερώση. Ὑπῆρχαν δηλαδὴ καὶ ἄλλα αἴτια τὰ ὁποῖα 
εἶχαν δημιουργήσει σοβαρὰς δυσκολίας εἰς τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ κάτω ἀπὸ αὐτὰς τὰς 
συνθήκας, ἡ µεταστροφὴ τοῦ Τίτο ἀνεδείχθη εἰς παράγοντα καθοριστικὸν τῆς 
καταστάσεως. Τὰ αἴτια αὐτὰ ἦσαν : 

1. Ἡ δῆθεν «προδοσία» τοῦ Γ. Σιάντου. Ὁ Ζαχαριάδης κατήγγειλε µεταθα- 
νατίως τὸν ἐπὶ Κατοχῆς καὶ Δεκεμβριανῶν ἡγέτην τοῦ Κ.Κ.Ε. ὡς «πράκτορα τῆς 
᾿Ασφάλειας καὶ τῆς ᾿ντέλλιτζενς Σέρβις», ὁ ὁποῖος ἔπαιζεν ἀνασχετικὸν ρόλον καὶ 
εἰς τὴν περίοδον τῆς προετοιμασίας καὶ ἐνάρξεως τῆς ἀνταρσίας. Εἰς τὴν εἰσήγησίν 
ας πρὸς τὴν Γ΄ συνδιάσκεψιν τοῦ Κ.Κ.Ε. τὸν ᾿Οκτώβριον τοῦ 1950, ὁ Ζαχαριάδης 
εἶπεν : 

«Τὸ Κ.Ι.Ε. δὲν µπόρεσε ἀποφασιστικὰ νὰ ὑπερνικήση τὴν σαμποταριστικὴ 
κωλυσιεργία ποὺ ἐξάσκησε ὁ Σιάντος. Βασικὸ λάθος ποὺ ἔχει σχέση μὲ τὴν πιὸ πάνω 
κωλυσιεργία εἶναι ἡ τοποθέτηση τοῦ Βαφειάδη στὴν ἡγεσία τοῦ 4.Σ.Β.». 


2. Ἡ «ὀππορτουνιστική, τυχοδιωκτικὴ καὶ ὕποπτη στάση» τοῦ Μάρκου 
Βαφειάδη καθὼς καὶ τὸ «σπάσιµό) του κατὰ τὴν µάχη τοῦ Γράμμου τὸ 1948. 
δη ἡ 5η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. τὸν Ἰανουάριο τοῦ 1949 κατεδίκασε τὴν 
ἄποψιν τοῦ Βαφειάδη ὅτι «ὁ μοναρχοφασισμὸς κατώρθωσε νὰ πετύχει μιὰ σχετικὴ 
πολιτικοστρατιωτικἡὴ σταθεροποίηση» σὰν μιὰ «δεξιὰ ὁππορτουνιστικὴ θεωρία». 

᾿Αργότερα, εἰς τὴν Γ΄ συνδιάσκεψιν τοῦ Κ.Κ.Ε., ὁ Ζαχαριάδης εἶπε : 

«Ὁ Βαφειάδης ἀφοῦ Λύγισε στὸ Γράµμο στὰ 1948, ἔβγαλε τὴν ὀππορτουνιστικὴ-- 
τροτσκιστικὴ πλατφόρμα, ὅπου ἀφοῦ βρίζει καὶ συκοφωντεῖ τὸ Κ.Κ.Ε. κηρύσσει τὸν 
πανικό, τὴν ἧττοπάθεια, τὴν συνθηκολόγηση». 


3. Ἡ λιποψυχία καὶ ὁ ὁππορτουνισμὸς διαφόρων ἀνωτάτων στελεχῶν καὶ 
ἰδίως ὡρισμένων ἀμέσων συνεργατῶν τοῦ Βαφειάδη (ὁ ἐκτελεσθεὶς ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε. 
Γιαννούλης κ.ἄ.) καὶ ὑπευθύνων τῶν κομματικῶν ὀργανώσεων εἰς τὰς πόλεις. 
Ἡ 5η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. διαπίστωνε : 

«χουμε ἀπὸ ἀνώτατα κομματικὰ στελέχη ἐκδηλώσεις ὀππορτουνισμοῦ στὴν 
πράξη, ἐκδηλώσεις κάμψης καὶ λιποψυχίας μπροστὰ στὰ προβλήματα τῆς ἔνοπλῆης 
πάλης. Ὅλες αὐτὲς οἳ ὀππορτουνιστικὲς ἐκδηλώσεις δείχνουν ἔλλειψη πίστης στὴ 
δύναμη καὶ τὸ δίκαιο τοῦ λαοῦ, ἔλλειψη πίστης στὴ νίκη. Τὰ ἡγετικὰ αὐτὰ στελέχη 
ἐπηρεάστηκαν καὶ ὑπέκυψαν σὲ ξένες μικροαστικὲς καὶ ἀντιδραστικὲς ἐπιρροές, µετά: 
φεραν στὸ κόμμα τὴν ἰδεολογία τῆς ὑποταγῆς στὸν ἐχθρὸ καὶ ὀδήγησαν κατευθεῖαν 
στὴν προδοσία». 

Αργότερα, στὸν κατάλογον τῶν «ἡττοπαθῶν, συνθηκολόγων, προδοτῶν 
8 συμπεριελήφθησαν καὶ ὁ Παρτσαλίδης, ἡ Χατζηβασιλείου, ὁ Καραγιώργης 
κ.ᾱ. 

4. Τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ λόγῳ τῆς στάσεως τοῦ Σιάντου καὶ λόγῳ τῆς 


99 


τακτικῆς τοῦ Βαφειάδη καὶ δι᾽ ἄλλους λόγους δὲν ἠδυνήθη νὰ ἐπιλύση τὸ βασικῆς 
σημασίας πρόβλημα τῶν ἐφεδρειῶν. Ὁ Δ. Βλαντᾶς, εἰς τὴν εἰσήγησίν του πρὸς τὴν 
Γ΄ συνδιάσκεψιν τοῦ Κ.Κ.Ε. λέγει ὅτι ἂν δὲν ἐνικήθη ὁ ἐχθρός : 

«Σ’ αὐτὸ δὲν φταίει ἡ γραμμὴ ποὺ χαράξαµε ἀλλὰ ἡ ἀδυναμία µας νὰ τὴν ἐφαρ- 
µόσουμε, πρὸ πάντων γιὰ τὴ λύση τοῦ προβλήματος τῶν ἐφεδρειῶν. Αὐτὴ ἡ ἀδυναμία 
πήγασε ἀπὸ τὴν ὣς τότε δράση τοῦ 4.Σ.;. καὶ τῶν κομματικῶν µας ὀργανώσεων στὶς 
πόλεις». 

Καὶ ὁ Ν. Ζαχαριάδης, ὁμιλῶν εἰς τὴν ἰδίαν συνδιάσκεψιν, εἶπεν : 

«Τὸ καθοριστικὸ γεγονὸς γιὰ τὴν ἔκβαση τῆς µάχης ἦταν ποὺ δὲν µπορέσαμε 
ἔγκαιρα νὰ λύσουμε τὰ δύο κεντρικὰ ἀπὸ Στρατιωτικὴ ἄποψη προβλήματα τοῦ και- 
γούργιου ἀγώνα, τὸ ζήτημα τῶν ἐφεδρειῶν καὶ τὸ πρόβλημα τοῦ ἀνεφοδιασμοῦ τῶν 
τμημάτων µας τοῦ ΚΝ.Ι'.4.Ν.Ι. (1), ὁπότε καὶ θὰ μποροῦμε ἀποτελεσματικὰ νὰ ἀντε- 
πεξέλθουμε στὶς συνέπειες ποὺ εἶχε γιὰ τὸ πίνημά µας ἡᾗ προδοσία τοῦ Τίτο». 


5. Ἡ ἐνίσχυσις τῆς Ἑλλάδος ἀπὸ τοὺς "Αγγλους καὶ τοὺς ᾽Αμερικανοὺς καὶ 
ἰδίως ὁ μέγας ὄγκος τῆς βοηθείας τῶν δευτέρων, ὁ ὁποῖος ὑπερέβαλε κάθε πρό- 
βλεψιν τῶν κομμουνιστῶν. Ὁμιλῶν εἰς τὴν Γ΄’ συνδιάσκεψιν ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἶπεν : 

«Οἱ "Ενωμένες Πολιτεῖες ξόδεψαν στὴν “Ελλάδα πάνω ἀπὸ δύο δισεκατομμύρια 
δολλάρια στὸν ἀγώνα τους ἐνάντιά µας... Μπροστὰ σὲ μιὰ τέτοια ὑλικὴ ὑπεροχὴ τοῦ 
ἐχθροῦ ποὺ εἶχε τὴν ὁλόπλευρη ὑποστήριξη καὶ βοήθεια τῶν ᾿Αμερικανῶν καὶ μὲ τὴν 
προδοσία τοῦ Τίτο, ἀναγκαστήκαμε νὰ κάνουμε μιὰ κανονικἡ προσωρινὴ ὑποχώρηση». 

Διὰ νὰ συγκρατήση τὸ ἠθικὸν τῶν ὀπαδῶν της, ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐχαρακτή- 
ρισε πάντως τὴν ἧτταν ὡς καθαρῶς τακτικῆς φύσεως, ἡ ὁποία συνωδεύθη ἀπὸ 
µίαν κανονικὴν καὶ ἐντελῶς προσωρινὴν ὑποχώρησιν («τὸ ὅπλο παρὰ πόδα)). 
Δοθέντος δὲ ὅτι ὁπωσδήποτε ἡ κατάστασις εἰς τὴν Ἑλλάδα παραμένει «ἐπαναστα- 
τικὴ» καὶ ὅτι ὁ «μοναρχοφασισμὸς» δὲν ἐξῆλθεν ἀπὸ τὴν κρίσιν του, ἡ ἐν λόγῳ 
ὑποχώρησις θὰ μετατραπῆ ταχέως εἰς νέαν γενικὴν καὶ νικηφόρον ἐπίθεσιν. 


Ἡ νέα γραμμὴ τοῦ Κ.Κ.Ε. 


Μὲ βάσιν τὴν ἀπόφασιν τῆς 6ης ὁλομελείας περὶ μετατροπῆς τοῦ ἐνόπλου 
ἀγῶνος εἰς πολιτικὸν- κοινωνικὸν--ἰδεολογικόν, ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἤρχισεν 
ἀμέσως τὴν ἐπεξεργασίαν τῆς νέας κομματικῆς γραμμῆς. Αὐτὴν τὴν διετύπωσε 
σχεδὸν πλήρως ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἰς τὴν µελέτην του «Καινούργια κατάσταση-- 
καινούργια καθήκοντα», ἡ ὁποία ἐξεδόθη τὸν ᾿Οκτώβριον τοῦ 1949 εἰς τὸ Παραπέ- 
τασµα. Τὴν ἐπεξεργασίαν ὡλοκλήρωσεν ἡ Τη ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. ἡ ὁποία συνῆλθε 
τὸν Μάϊον τοῦ 1950. Ἡ νέα Ὑραμμὴ ἐπεκυρώθη ἀπὸ τὴν Γ΄ συνδιάσκεψιν τοῦ 
κόμματος τὸν ᾿Οκτώρβιον τοῦ 1950. Ακολούθως ἡ 2η ὁλομέλεια (Ὀκτώβριος 
1951), ἡ 3η «εὐρεῖα ὁλομέλεια» (Νοέμβριος 1952) καὶ ἡ 4η «πλατειὰ ὁλομέλεια» 
(Δεκέμβριος 1953) ἐπέβλεψαν τὴν ἐφαρμογήν της καὶ ἐπέφεραν τὰς ἑκάστοτε 
ἀναγκαίας τροποποιήσεις. 

Οὐσία αὐτῆς τῆς νέας γραμμῆς εἶναι ἡ μεταφορὰ τοῦ ἀγῶνος εἰς τὸν κοινω- 
νικόν, οἰκονομικόν, πολιτικὸν καὶ ἰδεολογικὸν τοµέα, διὰ μιᾶς συνδυασµένης νοµίµου 
καὶ παρανόµου δράσεως. Μὲ τὴν µέθοδον αὐτὴν τὸ Κ.Κ.Ε. ἀπέβλεψεν εἰς τὴν συγ- 
κράτησιν, ἀνασύνταξιν καὶ ἀναδιοργάνωσιν τῶν δυνάμεών του (φάσις τῆς «ἐνερ- 
γητικῆς ἄμυνας)) καὶ ἐν συνεχείᾳ εἲς τὴν ἐξαπόλυσιν γενικῆς ἀντεπιθέσεως. 

Εἰσηγούμενος τὴν νέαν γραμμὴν εἰς τὴν 6ην ὁλομέλειαν τῆς Κ.Ε., ὁ Ν. ζα- 
χαριάδης εἶπεν : 


1. «Κλιμάκιο Γενικοῦ ᾿ Αρχηγείου Νοτίου Ελλάδος». 
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«Ποία τακτικὴ πρέπει νὰ ἀκολουθήσωμε στὴ νέα πάλη ; Ποῖα εἶναι σήµερα τὰ 
καθήκοντά µας ; 

ΣΗ τακτικὴ τὴν ὁποίαν πρέπει νὰ ἀκολουθήσωμε εἶναι ἡ τακτικὴ τὴν ὁποίαν ὃ 
Στάλιν καθώρισε μὲ τὸ ὄνομα ταχτικὴ τῆς ἐνεργητικῆς ἄμυνας. 

Αὐτὴ ἡᾗ τακτικὴ μᾶς ἐπιτρέπει νὰ ὀργανώσωμε καὶ νὰ διευθύνουµε δραστήρια 
ὅλους τοὺς οἰκονομικοὺς καὶ πολιτικοὺς ἀγῶνες, μεγάλους καὶ μικρούς, ὅλους τοὺς 
ἀγῶνες γιὰ τὰ προβλήματα ποὺ ἐνδιαφέρουν καὶ συγκινοῦν τὸ Λαό. ᾿Οφείλουμε κάθε 
φορὰ νὰ χρησιμοποιοῦμµε τὶς ἀνάλογες μορφὲς πάλης. Τὸ μυστικὸ τῆς ἐπιτυχίας αὐτῆς 
τῆς τακτικῆς εἶναι ὅτι μιᾶς ἐπιτρέπει νὰ διατηρήσουμε καὶ νὰ δυναμώσουμε τὶς σχέσεις µας 
μὲ τὸ λαό, νὰ ἐκπαιδεύουμε τὶς λαϊκὲς δυνάμεις στὴν πάλη, νὰ ξεσηκώνουµε προοδευτικὰ 
μαὶ ἀδιάκοπα τοὺς ἀγῶνες τοῦ λαοῦ ἀπὸ τὶς πιὸ ἁπλὲς μορφὲς ὣς τὶς πιὸ περίπλοκες 
μορφές). 

Ἡ τακτικὴ αὐτὴ συνίσταται εἰς τὴν ἐκμετάλλευσιν ὅλων τῶν προβλημάτων 
τοῦ λαοῦ, μικρῶν καὶ μεγάλων, μὲ σκοπὸν τὴν διείσδυσιν τῶν κομμουνιστῶν εἰς 
τὰς µάζας καὶ τὴν ἐξαπόλυσιν μαζικῶν ἀγώνων, οἱ ὁποῖοι ἐνῶ θὰ ἀρχίζουν μὲ 
οἰκονομικὰ συνήθως αἰτήματα, βαθµιαίως θὰ πολιτικοποιοῦνται, τιθέµενοι ὑπὸ 
κομμουνιστικὸν ἔλεγχον. 

Ἡ μέθοδος αὐτὴ λέγεται «μέθοδος τοῦ βασικοῦ κρίκου» καὶ συνίσταται εἰς 
τὴν ἐξεύρεσιν τοῦ ἑκάστοτε εἰδικοῦ κρίκου, ὁ ὁποῖος ἐπιτρέπει νὰ κρατηθῆ ὁλόκληρη 
ἡ ἁλυσσίδα. Εἰς τὴν προκειµένην περίπτωσιν, «βασικὸς κρίκος ἐθεωρήθησαν τὰ 
οἰκονομικοκοινωνικὰ ζητήματα τῶν ἐργαζομένων. Ἡ 6η ὁλομέλεια, εἰς τὴν ἀπό- 
φασίν της λέγει : 

«ῄέσα . στὶς σημερινὲς συνθῆκες, ὃ βασικὸς κρίκος γιὰ τὸ πέρασμα σὲ μιὰ και- 
νούργια μαζικὴ λαϊκὴ ἐπαναστατικὴ ἄνοδο εἶναι τὰ μερικὰ καθημερινὰ λαϊκὰ ξητήµατα 
γιὰ τὸ ψωμί, γιὰ τὴ ζωή. Ὅταν πιαστοῦμε γερὰ ἀπ' τὸν κρίκο αὐτό, τότε θὰ κρατήσουμε 
καὶ θὰ τραβήξουµε ὁλόκληρη τὴν ἁλυσίδα». 

Καὶ ὁ Ζαχαριάδης εἰς τὴν Την ὁλομέλειαν ἐτόνισεν : 

«Βασικὸς κρίκος σήµερα, εἶναι οἱ μερικοί, οἱ οἴκονομικ οἱ ἀγῶνες τοῦ λαοῦ. Μὲ 
τοὺς ἀγῶνες αὐτοὺς ἐπιδιώκουμε νὰ ἀνασυγκροτήσουμε τὶς κομματικὲς δυνάµεις, 
ὕστερα ἀπὸ μιὰ σοβαρή, ὄχι ὅμως καὶ ἀποφασιστικὴ ἧττα... νὰ ἀνασυγκροτήσουμε 
τὸ Κ.Κ.Ε., νὰ µαχητικοποιήσουµε τὰ συνδικᾶτα, νὰ ξαναπιάσουµε τὸν χωρικό...) 

Τὸ Κ.Κ.Ε. διευρύνει βαθµιαίως τὸν κύκλον τῶν προβλημάτων ποὺ ἐκμεταλ- 
λεύεται καὶ τῶν κοινωνικῶν στρωμάτων πρὸς τὰ ὁποῖα ἀπευθύνεται. Ἔτσι, ἡ 
4η ὁλομέλεια (Δεκέμβριος 1953) ἀσχολεῖται ἰδιαιτέρως μὲ τὰ μεσαῖα στρώματα, 
τὸ θέµα τῶν ἐμπορικῶν σχέσεων μεταξὺ Ἑλλάδος καὶ ἀνατολικῶν χωρῶν, τὸ 
θέµα «τῆς χαλάρωσης τῆς ἔντασης στὰ Βαλκάνια», τὸ θέµα τῆς εἰρήνης κ.λ.π. 

Ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. προσπαθεῖ νὰ δηµιουργήση ἕνα κλῖμα αἰσιοδοξίας διὰ 
τὴν καλυτέραν ἐφαρμογὴν τῆς νέας γραμμῆς της. Ὁ Ζαχαριάδης εἰς τὴν µελέτην του 
«Καινούργια Κκατάσταση--καινούργια καθήκοντα» γράφει : 

«Οἱ λαϊκοὶ ἀγῶνες θὰ ξεσποῦν ἐνῶ τὸ λαϊκὸ δημοκρατικὸ κίνημα πραγματοποιεῖ 
ἕνα σχεδιασμένο κανονικὸ πέρασµα ἀπὸ τὸν ἔνοπλο ἀγώνα στὴν πολιτικὴ πάλη, ἐνῶ 
στὴ χώρα συνεχίζεται ἡ ἐπαναστατικὴ κρίση, ὁ μοναρχοφασισμὸς παραδέρνει µέσα σὲ 
μιὰ ὁλόπλευρη κρίση καὶ σὲ βαθειὰ πολιτικὴ ἀστάθεια καὶ ἐσωτερικὲς φαγωμάρες, τὴ 
στιγιὴ ποὺ οἱ κύριες δυνάµεις τοῦ 4.Σ.ΜΒ. διατηροῦνται ἀξιόμαχες καὶ ἄθικτες. "Ἔτσι 
προδιαγράφεται ἡ δυνατότητα γιὰ γρήγορες ἀπότομες ἐσωτερικὲς ἀνακατατάξεις 
καὶ ἀλλαγές... Μὲ ὅσο περισσότερο πεῖσμα οἱ κομμουνιστὲς καταπιαστοῦν μὲ τὴ δου- 
λειὰ αὐτή, τόσο ἡ σημερινὴ σύμπτυξη καὶ ὑποχώρησή µας θᾶναι πιὸ σύντομη καὶ προ- 
σωρινή, τόσο πιὸ γρήγορα θὰ δημιουργήσουμε τὶς συνθῆκες καὶ θὰ ὠριμάσουν οἳ προ- 
ὕποθέσεις γιὰ τὴν καινούργια γενικὴ ἀντεπίθεσή µας». 
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Ἡ νέα τακτικὴ τοῦ Κ.Κ.Ε. 


Συμφώνως πρὸς τὴν νέαν γραμμὴν τοῦ Κ.Κ.Ε., ἀπὸ τὰ τέλη τοῦ 1949 τοῦτο 
υἱοθετεῖ µίαν νέαν τακτικήν, μὲ τὰ ἑξῆς χαρακτηριστικά : 

Κύριος στόχος καθορίζεται ἡ διεθνἠς τοποθέτησις τῆς χώρας, μὲ σκοπὸν 
τὴν ἁπόσπασιν ἀπὸ τὸ δυτικὸν σύστημα συμμαχιῶν καὶ συνεργασιῶν, ἰδίως δὲ 
ἀπὸ τὴν συνεργασίαν της μὲ τὴν ᾽Αμερικήν, καὶ ἡ ἀπομόνωσίς της. Διὰ τοῦτο καὶ 
ἐφευρίσκεται ὁ ὄὅρος τῆς «ἀμερικανοκρατίας) καὶ ρίπτεται τὸ σύνθηµα τοῦ ἐνιαίου 
πατριωτικοῦ ἀγῶνος ἐναντίον της, χάριν τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας. 


Συνθήματα τοῦ ἀγῶνος εἶναι ὄχι πλέον σαφῶς κομμουνιστικά, ἀλλὰ 
δῆθεν ἐθνικά, «εἰρήνη», «ἀμνηστεία», «ἀποκατάσταση τῆς δημοκρατίας» καὶ οἰκο- 
νομικὰ τοιαῦτα. 


Βασικὸν ὄργανον ἐφαρμογῆς τῆς νέας τακτικῆς πρέπει νὰ εἶναι ἕνα 
νομιμοφανὲς ὑποκατάστατο τοῦ ἐκτὸς νόµου εὑρισκομένου. Κ.Ι.Ε. Πρὸς τοῦτο 
ἐδημιουργήθησαν ἡ  «Δημοκρατικὴ Παράταξη», ὁ «Δημοκρατικὸς Συναγερμὸς» 
καὶ τελικῶς ἡ Ε.Δ.Α. 


«Κινητήριες δυνάμεις» διὰ τὴν ἐφαρμογὴν αὐτῆς τῆς τακτικῆς 
θεωροῦνται οἱ ἐργάται, οἱ ἀγρόται, οἱ διανοούμενοι καὶ ἡ νεολαία, ἐν συνεχείᾳ δὲ 
τὰ μεσαῖα στρώματα καὶ µία μερὶς τῆς ἀστικῆς τάξεως. Ἐπίσης ὑπολογίζονται 
σοβαρῶς ὁ κομμουνιστικὸς συνασπισμός, ὁ διεθνἠς κομμουνισμὸς καὶ ἡ. διεθνὴς 
συνοδοιπορία του, διὰ τὴν ἄσκησιν μιᾶς πολυμόρφου πιέσεως ἐπὶ τῆς Ἑλλάδος 
(διπλωματικῆς, οἰκονομικῆς, προπαγανδιστικῆς). 


Κομματικαὶ δυνάμεις εἶναι αἱ εὑρισκόμεναι εἰς τὸ Παραπέτασμα 
(ἐμιγκράτσια), ὁ παράνομος μηχανισμὸς ἐν Ἑλλάδι (δίκτυα) καὶ ὁ νομιµοφανὴς 
ὀργανισμὸς (Ε.Δ.Α.). 

Μ έσ.ον τὸ ὁποῖον ὁδηγεῖ εἰς τὴν ἐπίτευξιν τῶν σκοπῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. θεωρεῖται 
τὸ «ἐνιαῖον µέτωπον», τὸ ὁποῖον ἀναλόγως τῶν περιστάσεων ἀποκαλεῖται «λαϊκὸ» 
«πανδηµοκρατικό», «πατριωτικό», «πανεθνικὀ» κ.λ.π. Ἡ βασικἡ ἀντίληψις περὶ 
«μετώπου» εἶναι ἡ ἑξῆς: Εἰς τὴν Ἑλλάδα αἱ πολιτικαὶ δυνάµεις εἶναι τρεῖς: ἡ 
Δεξιά, τὸ Κέντρον καὶ ἡ ᾿Αριστερά. Ἡ τελευταία, µόνη της, δὲν δύναται νὰ φέρη 
εἰς πέρας τὴν ἀποστολήν της, δηλ. τὴν κομμουνιστικοποίησιν τῆς χώρας. Πρέπει 
λοιπὸν νὰ ἐκμεταλλευθῆ καὶ τὰς δυνάµεις τοῦ Κέντρου, μὲ τὰς ὁποίας, παρὰ τὰς θε- 
µελιώδεις ἀντιθέσεις της, εἶναι δυνατὸν νὰ ἀνεύρη ὡρισμένα κοινὰ σημεῖα, ὡρισμένας 
κοινὰς ἐπὶ µέρους ἐπιδιώξεις. Διὰ νὰ ἐπιτευχθῆ αὐτό, πρέπει νὰ ἀποσιωποῦνται αἱ 
διαφοραί, νὰ προβάλλωνται μονομερῶς καὶ ὑπερβαλλόμενα τὰ σημεῖα ἐπαφῆς 
καὶ οὕτω νὰ συγκροτηθῆ ἓν ἐπίσημον ἢ ἔστω ντὲ φάκτο µέτωπον, εἴτε ἐκ τῶν ἄνω 
εἴτε ἐκ τῶν κάτω. 


Εἰς αὐτὴν τὴν περίπτωσιν, ἡ ᾿Αριστερὰ θὰ διαβρώση ἐντέχνως τὸν κόσμον: 


τοῦ Κέντρου καὶ θὰ καταργήση τὴν μεταξύ των διαχωριστικὴν γραμμὴν, μὲ ἀπο- 
τέλεσµα νὰ χρησιµοποιήση καὶ τελικῶς νὰ κατακτήση τὰς δυνάµεις τοῦ Κέντρου, 
νὰ χρησιµοποιήση καὶ τελικῶς νὰ ἐξοντώση τοὺς ἡγέτας του. Τὴν τακτικὴν αὐτὴν 
περιέγραψεν ὁ Ζαχαριάδης εἰς τὴν 4ην ὀλομέλειαν, διατυπώσας τὴν θεωρίαν τῆς 
«πολώσεως», κατὰ τὴν ὁποίαν οἱ δύο πόλοι εἶναι ἡ Δεξιά καὶ ἡ ᾿Αριστερὰ ποὺ µοι- 
ῥραίως θὰ ἀπορροφήσουν τὸ Κέντρον, ἐτόνισε δὲ ὅτι βασικῶς ἐκεῖνος ποὺ θὰ τὸ 
ἀπορροφήση θὰ εἶναι ἡ ᾿Αριστερά: 

«Η προχωρητικὴ καὶ ἐπιταχυνόμενη ἀποξένωση τῆς μοναρχοφασιστικῆς ἆμερι- 
Χανόδουλης πολιτικῆς ἀπὸ τὸ λαὸ φέρνει στὴν ἐπίσης ἐπιταχυνόμενη πόλωση στὴν 
πολιτική µας ζωὴ, κίνηση καὶ πάλη». 


109 


Ἡ προσπάθεια ὀργανωτικῆς ἀνασυντάξεως τοῦ Κ.Ι.Ε. -- 'Ὁ παράνομος µη- 
χανισμὸς 

Εἰς τὴν Την ὁλομέλειαν τῆς Κ.Ε. (Μάϊος 1950) ὁ Ν. Ζαχαριάδης καὶ ὁ Δ. Βλαντᾶς 
ἔθεσαν ἐντόνως τὸ ζήτημα τῆς ὀργανωτικῆς ἀνασυντάξεως τοῦ κόμματος. 

Ὅ πρῶτος εἶπεν : 

«Χωρὶς τὴν ἀνασυγκρότηση τῶν ὀργανώσεών µας δὲν ἐξασφαλίζουμε πολιτικὴ 
καθοδήγηση στὸ πλατὺ Λαϊκὸ κίνημα... δὲν θὰ κάνουμε ἀπολύτως τίποτε». 

Καὶ ὁ δεύτερος ἐτόνισεν : 

«:Η  ἀναδιοργάνωση τοῦ κόμματος ἀποτελεῖ τὴν προὔπόθεση καὶ τὴ βάση τῆς 
ἀνασυντάξεως ὅλου τοῦ Λαϊκοδημοκρατικοῦ µας κινήματος). [ 

Κατόπιν τούτου ἡ Τη ὁλομέλεια ἔλαβε τὴν ἑξῆς ἀπόφασιν : 

«Πρέπει πολὺ προσεκτικὰ καὶ µελετημένα τὸ Ἰόμμα νὰ ἀνασυγκροτήση τὶς 
κομματικές του δυνάμεις, νὰ φτιάση γερὲς κομμουνιστικὲς ὀργανώσεις στὴ βάση τῆς 
ἀποκέντρωσης, τῆς ἐπαναστατικῆς ἐπαγρύπνησης καὶ τῆς συνωµοτικότητας, ὀργα- 
γνώσεις ἱκανὲς ν᾿ ἀντιμετωπίσουν τὶς ὑπονομευτικὲς προσπάθειες τῆς ᾿ Ασφάλειας... 

Τὸ Ἰόμμα πρέπει νὰ φτιάση γερὸ παράνομο μήχανισμό». 
; Ἡ ἴδια ὁλομέλεια ἐτόνισε τὴν ἀνάγκην συνδυασμοῦ «τῆς παράνομης καὶ τῆς 
νόµιµης δουλειᾶς», μὲ τὴν σαφῆ διευκρίνισιν ὅτι τὰ πρωτεῖα ἀνήκουν εἰς τὴν παρά- 
νοµον ὀργάνωσιν, ἡ ὁποία καθοδηγεῖ καὶ ἐλέγχει τὴν νόµιµον. ᾽᾿Αναπτύσσων αὐτὸ 
τὸ θέµα τῶν σχέσεων μεταξὺ παρανόµου καὶ νοµίµου ὀργανώσεως (δηλ. Κ.Κ.Ε. 
καὶ Ε.Δ.Α.) ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἶπεν : 

«ΓΠοιά εἶναι ἡ μέθοδος αὐτή ; Εἶναι ὁ σωστὸς κάθε φορὰ συνδυασμὸς τῆς παρά- 
γοµης μὲ τὴ νόμιμη ὀργάνωση, τῆς παράνομης μὲ τὴ νόμιμη δουλειά. Βασικὸ στή- 
θιγµα, θεμέλιο εἶναι ἡ γερὴ παράνομη, ἄρτια συνωμοτικὰ ἐξοπλισμένη κομματικὴ 
ὀργάνωση, ὑκανὴ νὰ ἐξασφαλίση, τοπικὰ καὶ πανελλαδικὰ τὴ γραμμή µας, τὴν πολιτικὴ 
καὶ ὀργανωτικὴ καθοδήγηση σ᾿ ὅλο τὸ κίνημα, σ᾿ ὄλες τὶς νόμιμες ὀργανώσεις, χρήσι- 
µοποίηση ὅλων δίχως ἐξαίρεση τῶν νοµίμων δυνατοτήτων ὀργάνωσης, δουλειᾶς καὶ 
πάλης. {ημιουργία νέων. Τὸ νευραλγικὸ σημεῖο στὴν τέτοια δουλειὰ µας εἶναι τὸ σημεῖο 
ἐπαφῆς τῆς παράνομης μὲ τὴ νόμιμη ὀργάνωση καὶ καθοδήγηση. Τὴν καθοδήγηση 
τὴν ἀσκεῖ ἡ παράνομη ὀργάνωση. "Ἡ νόμιμη ὀργάνωση καὶ καθοδήγηση ὑποτάσσεται 
κομματικὰ στὴν παράνομη ὀργάνωση καὶ καθοδήγηση». 

Καὶ ὁ Βλαντᾶς εἰς τὴν ἰδίαν ὁλομέλειαν λέγει : 

««Η ὀργανωτικὴ τακτικὴ τοῦ Κόμματος εἶναι ὁ σωστὸς συνδυασμὸς τῆς παράνομης 
μὲ τὴ νόμιμη δουλειά. 4ὐτὸ θὰ πεῖ ὅτι καὶ στὴν πιὸ βαθειὰ παρανομία ὑπάρχουν δυνα- 
τότητες νόμιμης δουλειᾶς, ἀλλὰ ὅτι ἐκεῖνα ποὺ δὲν μπορεῖς νὰ κάνης νόμιμα πρέπει νὰ 
τὰ φτιάχνης παράνομα». “ 

Τὰ βασικὰ ὀργανωτικὰ προβλήματα τὰ ὁποῖα ἀντιμετώπισε τὸ Κ.Κ.Ε. 
ἦσαν τὰ ἑξῆς : 

1. ᾿Ανασύνδεσις τῶν διεσπαρµένων κομμουνιστῶν καὶ χρησιµοποίησις τού- 
των εἰς πολιτικὴν δρᾶσιν. 

Ἡ κομμουνιστικἡ ἡγεσία ἀντιμετώπισε τὸ ζήτημα τοῦτο διὰ τοῦ τύπου της, 
ὁ ὁποῖος καταλλήλως καὶ τεχνιέντως μετέδιδε τὰς ὁδηγίας καὶ ὑποδείξεις της πρὸς 
τοὺς ἐναπομείναντας σκόρπιους ἀσυλλήπους Κομμουνιστάς. 

Οὕτω ἤρχισαν, μετὰ τὴν ᾽Ανταρσίαν, νὰ ἐκδίδωνται διάφοροι κομμουνιστικαὶ 
ἐφημερίδες, καμουφλαρισμµέναι ὑπὸ τὴν σηµαίαν τῆς Δημοκρατίας, ὡς ὁ «Δημοκρατι- 
Κὸς τύπος», «Φίλοι τῆς Εἰρήνης», «Αὐγὴ» κ.λ.π. 

Τὰ ἔντυπα ταῦτα προσεπάθουν νὰ μεταφέρουν εἰς τοὺς ἀνὰ τὴν Ἑλλάδα 
διεσπαρµένους Κομμουνιστὰς τὰς ὁδηγίας καὶ τὰς λοιπὰς κατευθύνσεις τῆς κοµµου- 
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νιστικῆς ἡγεσίας περὶ τῆς μελλοντικῆς πολιτικῆς των δράσεως. (Διὰ τὸν ἴδιον 
σκοπὸν ἐχρησιμοποιήθησαν οἱ ραδιοσταθμοὶ τοῦ Παραπετάσμµατος καὶ ὁ ραδιο- 
σταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. «Ἐλεύθερη Ἑλλάδαρ). 

2. ᾿Ἐξασφάλισις τῶν ἀπαραιτήτων στελεχῶν. 

Τὸ ζήτημα τοῦτο ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐσκέφθη νὰ ἐπιτύχη : 

α) Διὰ τῆς ἀμνηστείας (μερικῆς ἢ γενικῆς), τὴν ὁποίαν καταλλήλως ἐπροπα- 
γάνδιζεν αὕτη, ἐξακολουθοῦσα καὶ σήµερον ἀκόμη, μεταξὺ τῶν ὀπαδῶν καὶ τῶν 
λοιπῶν συνοδοιπόρων της. Διὰ τοῦ τρόπου αὐτοῦ θα ἀπεφυλακίζοντο ἱκανὰ στε- 
λέχη κομμουνιστικά, τὰ ὁποῖα θὰ ἐχρησιμοποιοῦντο καταλλήλως, λόγῳ τῆς 
μακρᾶς των πείρας καὶ τῆς κομμουνιστικῆς των µορφώσεως, ἕκαστος εἰς «τὸ πόστο» 
του. 

β) Διὰ τῆς εἰδικῆς ὁλοπλεύρου ἐκπαιδεύσεως καὶ ἀποστολῆς στελεχῶν ἀπὸ τὸ 
Παραπέτασμα. 

Ὑπελόγιζε βεβαίως ὅτι οἱ εἰς τὴν Ἑλλάδα ἀποστελλόμενοι Κομμουνισταὶ 
θὰ κατώρθωναν νὰ ἐπιτελέσουν ἕνα µεγάλο µέρος, τὸ μεγαλύτερον ἴσως τῆς ἀπο- 
στολῆς των, πλὴν αἱ ἐλπίδες αὗται βασικῶς διεψεύσθησαν, διότι οἱ περισσότεροι 
ἐξ αὐτῶν συνελήφθησαν. 

Παρὰ ταῦτα, ἡ Κομμουνιστικὴ ἡγεσία οὐδόλως ἀπεθαρρύνθη. ᾿Εκπαιδεύει 
συνεχῶς νέα στελέχη εἰς τὰς χώρας τοῦ Παραπετάσμµατος καὶ τῇ βοηθείᾳ των τὰ 
προωθεῖ εἰς τὸ ἐσωτερικὸν τῆς Ἑλλάδος. 

3) Δημιουργία Κεντρικοῦ ὀργάνου καὶ τοπικῶν παρανόμων ὀργάνων. 

Ἡ ὅλη ἐργασία τῆς ἀναδιοργανώσεως τῶν δυνάµεων τοῦ Κ.Κ.Ε. ἔπρεπε νὰ 
ἀνατεθῆ ὑπὸ τῆς ἡγεσίας τοῦ Κ.Ι.Ε. εἰς πρόσωπον ποὺ θὰ µετεβάλλετο σὺν τῶ 
χρόνῳ εἰς κεντρικὸν ὄργανον, τὸ ὁποῖον θἀ ἔδιδε εἰς τὰ ἐκτελεστικά του ὄργανα 
τὰς δεούσας κατευθύνσεις καὶ θὰ παρεῖχε συγχρόνως εἰς ταῦτα τὰ ἀπαιτούμενα 
διὰ τὴν ἐκτέλεσιν µέσα (χρηµατικἁἀ ποσά, ὑλικά, µέσα ἐπικοινωνίας κ.λ.π). 

Καὶ πρὸς τὴν κατεύθυνσιν ἀκριβῶς ταύτην ἐστράφη ἡ κομμουνιστικἡ ἡγεσία. 
Οἱ σκοποί της δὲν ἐξεπληρώθησαν, διότι συνελήφθησαν σχεδὸν ὅλα τὰ πρόσωπα 
εἰς τὰ ὁποῖα ἀνετέθη ἡ τοιαύτη ἀποστολὴ (Πλουμπίδης, Μπελογιάννης, Γιώτης). 

Ἐν συνεχείᾳ συνιστᾶ τὴν δημιουργίαν τοπικῶν παρανόμων ὀργάνων. Τοι- 
αὔτα εἶναι καὶ αἱ διάφοροι «φράξιαι», τὰς ὁποίας προσπαθεῖ νὰ δηµιουργήση ἐντὸς 
τῶν νοµίµων ὀργανώσεων. Καὶ διὰ τούτων ἐπιδιώκει Κυρίως τὴν κατάκτησιν τῶν 
διοικήσεων τῶν ἀγροτικῶν συνεταιρισμῶν καὶ τῶν λοιπῶν ὀργανώσεων τῆς ὑπαί- 
θρου ὡς καὶ τῶν ἐργατικῶν συνδικάτων. 

Γνωστὸν δὲ εἶναι ὅτι, πολιτικὸς σκοπτὸς μιᾶς κομμουνιστικῆς φράξιας εἶναι ἡ 
μεταφορὰ τῆς πολιτικῆς γραμμῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐντὸς τοῦ σωματείου, τοῦ ἐργοστασίου 
ἢ τῆς ἐπιχειρήσεως ὅπου εὑρίσκεται, χωρὶς νὰ ἐνδιαφέρεται ἂν ἡ ἐφαρμογή τῆς 
παραβλάπτη τὰ συμφέροντα τῶν ἐργατῶν. Διὰ τὴν ἐπιτυχίαν τοῦ σκοποῦ τούτου, 
ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. παρέχει λεπτομερεῖς ὁδηγίας εἰς τὰς φράξιας, ἰδιαιτέρως δὲ 
διὰ τὴν τοποθέτησιν μελῶν της εἰς τὴν διοίκησιν καὶ τὰς ἐπικαίρους θέσεις ὅλων 
τῶν τμημάτων τοῦ ἐργοστασίου--ἐπιχειρήσεως ἢ τοῦ συλλόγου (καλλιτεχνικοῦ-- 
ἐκπολιτιστικοῦ--ἀθλητικοῦ- μαθητικοῦ κ.λ.π.). Παραλλήλως συνιστᾶ εἰς τὰ µέλη 
τῶν φραξιῶν της νὰ εὕρουν «τὶς ἀχίλλειες φτέρνες» τῶν ἐθνικοφρόνων συνδικαλι- 
στῶν ἡγετῶν, διὰ νὰ τοὺς κτυπήσουν καὶ τοὺς χρεωκοπήσουν. Παρεκτὸς τούτου, 
ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. κατέβαλεν ἀπεγνωσμένας ἀλλ᾽ ἀνεπιτυχεῖς κατὰ τὸ πλεῖ- 
στον προσπαθείας διὰ νὰ ἐπιτύχη τὴν ὀργάνωσιν τοπικῶν παρανόμων ὀργανώ- 
σεων, ὡς τοῦ Α.Κ.Ε., τῶν ὀπαδῶν τῆς εἰρήνης, τῆς Ε.Π.Ο.Ν. κ.λ.π. 

Κατὰ τὴν 4ην ὁλομέλειάν της, ἡ ἡγεσία τοῦ Α.Κ.Ε. (Ἰούλιος!920)διεπίστωσεν 
ὅτι τὸ Α.Κ.Ε. «δὲν μπόρεσε ὑπερπηδώντας τὶς δυσκολίες τῆς τρομοκρατίας νὰ δια- 
τηρήση τὶς ὀργανώσεις του, γιατὶ ἡᾗ ἐφαρμιογὴ τῶν µέτρων τάξης τὸ βρῆκε στὸ στά- 
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διο τῆς ἀναδιοργάνωσής του καὶ δὲν εἶχε πάρει ἔγκαιρα τὰ ἀπαραίτητα ὀργανωτικὰ 
καὶ τεχνικὰ µέτρα». Γ 

Τὰ µέτρα δὲ τὰ ὁποῖα καθώρισε νὰ ληφθοῦν ἦσαν : δημιουργία παρανόµου 
μηχανισμοῦ, ἀντιστοίχου πρὸς ἐκεῖνον τοῦ Κ.Κ.Ε., δηµιουργία παρανόμων ἐφεδρι- 
κῶν καθοδηγητικῶν ὀργάνων κ.λ.π., τὰ ὁποῖα ἐν τῷ συνόλῳ των θὰ ἦτο δυνατὸν 
νὰ δώσουν τὴν δυνατότητα εἰς τὸ Α.Κ.Ε. νὰ ἐργασθῆ εἰς τὴν παρανοµίαν, ἐὰν συνω- 
δεύοντο μὲ πλήρη ἀποκέντρωσιν, ἱκανὴν ἐπαγρύπνησιν καὶ αὐστηρὰν τήρησιν 
τῶν συνωμοτικῶν Κανόνων, «ἐξαντλοῦσα κάθε δυνατότητα νόμιμης δράσης». 

Καὶ ἡ προσπάθεια αὐτὴ ὅμως τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀπέτυχεν εἰς τὴν ἐφαρμογήν της. 
Εἰς τὴν ὀργάνωσιν τῶν ὀπαδῶν τῆς εἰρήνης, ἡ κομμουνιστικἡ ἡγεσία ἐτόνιζε 
διαρκῶς ὅτι ἔπρεπεν αὕτη νὰ ἐκμεταλλευθῆ τὴν νοµιµότητά της, παραλλήλως δὲ 
ὑπεδείκνυε τὴν δημιουργίαν παρανόµου μηχανισμοῦ καὶ τὴν χρησιµοποίησιν 
καὶ παρανόμων μορφῶν πάλης ὑπὸ τῶν ὀπαδῶν της. 

Προσεπάθησεν ἐπίσης νὰ ἀναδιοργανώση τὸν παράνοµον μηχανισμὸν τῆς 
Ε.Π.Ο.Ν. 

Ἡ ὀργανωτικὴ δραστηριότης τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀπὸ τῆς λήξεως τοῦ συµµοριτοπο- 
λέμου παρουσιάζει τὰς ἑξῆς φάσεις : 

α) Μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ Συμμµοριτοπολέμου, τὸ εἰς τὸ Παραπέτασµα Π.Γ. τῆς 
Κ.Ε. τοῦ,Κ.Κ.Ε. ἐγκαθιστᾶ κλιµάκιον τοῦ Π.Γ. τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (ὑπὸ τὸν Ν. 
Πλουμπίδην) καὶ δίκτυον πληροφοριῶν εἰς Γλυφάδαν καὶ Καλλιθέαν (Ν. Βαβού- 
δης, ᾽Αργυριάδης, Μπάτσης κ.λ.π.), ὡς καὶ κλιµάκιον τοῦ Κ. Σ. τῆς Ε.Π.Ο.Ν. (Ν. 
᾿Ακριτίδης). - 

Ἐν συνεχείᾳ ἀποστέλλει ἐκ τοῦ Παραπετάσµατος στελέχη εἰς ᾿Αθήνας, Πει- 
ραιᾶ καὶ Βόρειον Ἑλλάδα καὶ προσπαθεῖ νὰ πλαισιώση ταῦτα διὰ τῶν ἀποφυλα- 
κισθέντων ἢ ἀπελευθερωθέντων Κομμουνιστῶν (Ν. Μπελογιάννης κ.λ.π.). ᾽Αλλὰ 
κατὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῆς φάσεως ταύτης, ὑπέστη ἀποφασιστικὸν κτύπημα τὸ Κ.Κ.Ε., 
διὰ τῆς συλλήψεως τοῦ Ν. Μπελογιάννη καὶ τῶν ἀμέσων συνεργατῶν του (Δε- 
κέµβριος 1960) καὶ τῆς ἀνακαλύψεως τοῦ δικτύου Βαβούδη--᾿Αργυριάδη--Μπάτση 
Κ.λ.π. (Νοέμβριος 1951). 

β) Περίοδος ἐσωτερικῆς κρίσεως τῆς παρανόµου ὀργανώσεως τοῦ Κ.Κ.Ε. μετὰ 
τὰς συλλήψεις. 

Μετὰ τὰς γενομένας συλλήψεις, ἐπακολουθοῦν ἀντιδικίαι μεταξὺ τῶν στε- 
λεχῶν τῆς παρανόµου ὀργανώσεως, κυριωτέρα τῶν ὁποίων ἦτο ἡ μεταξὺ τοῦ 
Μπελογιάννη, δηλ. τοῦ ἐν Ἑλλάδι ἐκπροσώπου τοῦ Π.Γ. τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. 
καὶ τῶν ὑπευθύνων τοῦ Κεντρικοῦ Συµβουλίου τῆς Ε.Π.Ο.Ν. (Ακριτίδης--Σταθᾶς). 

Ἡ κατάστασις αὕτη ἀντιμετωπίσθη ὑπὸ τῆς ἡγεσίας τοῦ Κ.Κ.Ε. 

α) Διὰ τῆς αὐστηρᾶς ἀποκεντρώσεως καὶ τοῦ καθεστῶτος τῶν «ξεκομμένων 
Κομμουνιστῶν», δρώντων συμφώνως πρὸς τὰς ὁδηγίας τοῦ ραδιοσταθμοῦ τοῦ 
Κ.Κ.Ε. 

β) Διὰ τῆς δημιουργίας παραλλήλου νέας παρανόµου ὀργανώσεως, ἐν 
ἀγνοίᾳ τοῦ παλαιοῦ μηχανισμοῦ, δηλ. τοῦ παλαιοῦ Κλιμακίου τοῦ Π.Ι. τῆς Κ.Ε. 
τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον τὸ Κ.Κ.Ε. ἐφρόντισε: 

--Νὰ ἀποστείλη νέα στελέχη ἐκ τοῦ Παραπετάσματος. 

--Νὰ δηµιουργήση νέαν κεντρικὴν ὀργάνωσιν καὶ τοπικὴν παράνοµον τοι- 
αύτην. 

Διὰ τοῦ τρόπου αὐτοῦ, ἐλύθη τὸ ὀργανοτεχνικὸν πρόβλημα τῆς παρανόµου 
ὀργανώσεως τοῦ Κ.Κ.Ε., δηλ. ἡ πρώτη φάσις τῆς ὀργανωτικῆς ὀργανώσεως τοῦ 
παρανόµου Κ.Κ.Ε., ὡς τοῦτο διετυµπάνιζε συνεχῶς τὸν ᾿Απρίλιον 1954. 

᾽Αλλὰ καὶ ἡ ἐπιλεγεῖσα αὕτη λύσις ἐπέπρωτο νὰ ἀποτύχη ἐν τῇ ἐξελίδει τῆς 
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ἐφαρμογῆς της, διότι ἐξουδετερώθησαν ἅπαντα τὰ σχέδια τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τῆς παρὰ 
τοῦ Κράτους ἀποκαλύψεως τῶν ἡγετικῶν στελεχῶν καὶ τῆς συλλήψεως τούτων, 
ἀπὸ τοῦ ᾿Απριλίου 1954 µέχρι Μαρτίου 1955. (Καπετὰν Γιώτης ἢ Χ. Φλωράκης. 
Ὑποστράτηγος τῶν ἀνταρτῶν, Λ. Τζεφρώνης, ΚΚ. Λουλὲς καὶ Δ. Δάλλας, µέλη τοῦ 
Π.Γ., Τσακίρης, ταξίαρχος τῶν ἀνταρτῶν, Γρ. Λιόλιος µέλος τῆς Κ.Ε. καὶ ὑπεύθυνος 
τῆς Κ.Ο.Α., Ζ. Καρρᾶς, στέλεχος τῆς Κ.Ο.Π., Α. Μπαρτζώτας κ.ἄ.). 


Τὸ νόµιμον ὑποκατάστατον τοῦ Κ.Κ.Ε. (Ε.Δ.Α.). 


Παραλλήλως πρὸς τὴν προσπάθειαν ὀργανώσεως τοῦ παρανόµου µηχα- 
νισμοῦ του, τὸ Κ.Κ.Ε. κατέβαλε καὶ µίαν μεγάλην προσπάθειαν πρὸς δηµιουρ- 
γίαν ἑνὸς νομιμοφανοῦς πολιτικοῦ ὀργανισμοῦ, ὁ ὁποῖος ὡς ὑποκατάστατον τοῦ 
Κ.Κ.Ε. θὰ ἐξεμεταλλεύετο «τὶς δυνατότητες γιὰ νόμιμη δράση». 

Κατὰ τὰς ἐκλογὰς τῆς 2ης Μαρτίου 1950, τὸ ἐν ᾿Αθήναις κλιµάκιον τοῦ Π.[Ὀ. 
τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν Ν.Πλουμπίδην, ἦλθεν εἰς ἐπαφὴν μὲ διαφόρους 
πολιτευτὰς καὶ κοµµατίδια, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν ἵδρυσιν τῆς «Δημοκρατικῆς Παρα- 
τάξεως», ἡ ὁποία μὲ κομμουνιστικὰς ἌΨήφους ἐξησφάλισεν ὡρισμένας ἕδρας εἰς τὴν 
Βουλήν. Οἱ ἡγέται ὅμως τῆς «Δ.Π.» (Σοφιανόπουλος, Σβῶλος, Τσιριμῶκος, Γρηγο- 
ριάδης, Μάντακας, Χατζήμπεης), δὲν σαν κομμουνισταίὶ καὶ δὲν εὐθυγραμμίσθησαν 
ἐντελῶς μὲ τὰς θέσεις τοῦ Κ.Κ.Ε. οὔτε καὶ ἐδέχοντο νὰ ἐκτελοῦν πιστῶς τὰς ἐντολάς 
του. Διὰ τοῦτο ἡ Τη ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Μάϊος 1950) κατήγγειλε τὰ 
«λάθη» καὶ τὴν στάσιν ὡρισμένων ἡγετῶν τῆς «Δ.Π.», ἰδίως δὲ τὴν ἐθνικιστικὴν 
στάσιν τοῦ Ν. Γρηγοριάδη, ὑποστηρίξαντος τὴν διεκδίκησιν τῆς Β. ᾿Ηπείρου καὶ 
ἀπεφάσισε τὴν ἀντικατάστασίν της ἀπὸ ἕνα εὐπειθέστερον ὀργανισμόν. Ἔτσι εἰς 
τὰς δημοτικὰς ἐκλογὰς τοῦ ᾿Απριλίου 1951, ἐνεφάνισε τὸν «Δημοκρατικὸ Σννα- 
γερμὸ» ἀποτελούμενον ἀπὸ περισσότερον ὑποχειρίους εἰς τὸ Κ.Κ.Ε. πολιτευτὰς 
(Χριστάκος, Μπικάκης, Σπηλιόπουλος, Κύρκος, Μαργιόλης, Μαστρογιαννάκος). 
Τελικῶς πέντε βουλευταὶ τῆς «Δ.Π. ἀπεχώρησαν καὶ συγκρότησαν ἰδιαιτέραν 
ὁμάδα τοῦ «Δ.Σ.». 

Ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀπεφάσισεν τότε τὴν διάλυσιν τῆς «Δ.Π.» καὶ τὴν διεύ- 
ρυνσιν τοῦ «Δ.Σ.», ὁ ὁποῖος τὸν Αὔγουστν τοῦ 1951, ἐν ὄψει τῶν ἐκλογῶν τῆς θης 
Σεπτεµβρίου, μετετράπη εἰς Ε.Δ.Α. ἡ ὁποία υἱοθέτησε πλήρως τὸ «ἐκλογικὸ πρό- 
γραμµαω ποὺ παρουσίασε τὴν Την ᾿Ιουλίου 1951 τὸ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε. Εἰς τὰς ἐκλογὰς 
ἐκείνας ἀνεδείχθησαν βουλευταὶ δέκα ὑποψήφιοι τῆς Ε.Δ.Α. 

Τὸ Κ.Κ.Ε. ἐτοποθέτησεν ἔμπιστα στελέχη του εἰς ὅλας τὰς ἐπικαίρους θέσεις 
τοῦ μηχανισμοῦ τῆς Ε.Δ.Α. καὶ κατόπιν ἤρχισε τὴν βαθμιαίαν ἐκκαθάρισιν τῶν μὴ 
καθαροαίµων κομμουνιστῶν. 

Τὸ σύνθηµα τῆς ἐκκαθαρίσεως τῆς Ε.Δ.Α. ἀπὸ τοὺς «κατεργαρέουο» τοὺς 
ἀνοιχτοὺς καὶ σκεπασµένους πράχτορές τους «Κάθε µάρκας βαλτοὺς) καὶ τοὺς «βο- 
λικοὺς) ἔρριξεν ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἰς τὴν 2αν ὁλομέλειαν τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Ὀκτώ- 
βριος 1951). Εἰς τὴν ἴδιαν ὁλομέλειαν ὁ Β. Μπαρτζώτας κατεδίκασε τὸν «ὁππορ- 
τουνισμὸ» τῶν ἐν ᾿Αθήναις στελεχῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. τὰ ὁποῖα «ἀνέχθηκαν νὰ μποῦν 
στοὺς συνδυασμοὺς τῆς Ε.Δ.Α. πράχτορες τῆς Ἰντέλιτζενς Σέρβις καὶ ἐτόνισεν : 


«Τὸ Κ.Κ.Ε. δὲν μπορεῖ νὰ ἀνέχεται παραβάσεις καὶ παρεκκλίσεις ἀπ τὴ γραµ.- 
μή του μὲ ὁποιαδήποτε δικαιολογία». 


᾿Ακολούθησε µία εὐρυτάτη ἐσωτετικὴ ἐκκαθάρισις τῆς Ε.Λ.Α., μὲ ἀποτέλεσμα 
ὅλα τὰ ἱδρυτικὰ στελέχη της νὰ ἐκτοπισθοῦν βαθµιαίως καὶ νὰ ἀντικατασταθοῦν 
ἀπὸ στελέχη τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Ἐπίσης ἀπεχώρησαν ἀπὸ τὴν Ε.Δ.Α. καὶ ὅλα τὰ κομµατίδια ποὺ τὴν εἶχαν 
συγκροτήσει ἀρχικῶς. 
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Τέλος τὸν ᾿Ιούλιον τοῦ 1956. ἡ Α΄ Πανελλαδικἡ Συνδιάσκεψις τῆς Ε.Δ.Α. ἐνέ- 
Κρινε τὸ νέον καταστατικόν της, μὲ τὸ ὁποῖον ἐπεσφραγίζετο καὶ κατωχυρώνετο 
μετατροπή της εἰς μονολιθικὸν κόμμα καθαρῶς κομμουνιστικοῦ τύπου. 

Φυσικὰ τὸ Κ.Κ.Ε. εἶχεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ὑπὸ τὸν σταθερὸν ἔλεγχόν του τὸ δηµο- 
σιογραφικὸὀν ὄργανον τῆς Ε.Δ.Α., τὴν ἐφημερίδα «Αὐγήν». 

Ἔτσι τὸ Κ.Κ.Ε., ἐνῶ παρέμενε τυπικῶς ἐκτὸς νόµου, ἐπέτυχε νὰ δηµιουργήση 
ἕνα νόµιµον ὑποκατάστατόν του καὶ νὰ µετέχη ἐνεργῶς εἰς τὴν πολιτικὴν ζωὴν τῆς 
χώρας (2). Δὲν ὑπάρχει καμμία ἀμφιβολία ὅτι ἡ προσπάθειά του νὰ ἐκμεταλλευθῆ 
τὰς δυνατότητας νομιμοφανοῦς δράσεως διὰ τῆς ἱδρύσεως τῆς Ε.Δ.Α. ἐπέτυχε πολὺ 
περισσότερον ἀπὸ τὴν προσπάθειάν του νὰ ἀνασυγκροτήση τὸν παράνοµον συνώ- 
μοτικὸν μηχανισµόν του. 

Παραλλήλως πρὸς τὴν Ε.Δ.Α., τὸ Κ.Κ.Ε., διὰ τῶν συνοδοιπόρων του κυρίως, 
προέβη εἰς τὴν ἵδρυσιν πολλῶν «μετωπικῶν» ὀργανώσεων, ὅπως «οἱ φίλοι τῆς 
εἰρήνης», διάφοροι «σύνδεσμοι φιλίας», σωματεῖα κ.λ.π., διὰ νὰ κατακτήση καὶ 
ἄλλας νοµίµους θέσεις. Ἐπίσης διὰ νὰ δράση εἰς τὸν συνδικαλιστικὸν τοµέα, ἵδρυσε 
τὸν Μάϊον τοῦ 1950 τὸ Ε.Σ.Κ.Ε.,τὸ ὁποῖον ἀργότερα ἀντικατεστάθη ἀπὸ τὸ Δ.Σ.Κ. 

Ἐπίσης προσεπάθησεν ἀνεπιτυχῶς νὰ διεισδύση εἰς τὰς ἐνόπλους δυνάµεις 
καὶ εἰς τὰ σώματα ἀσφαλείας. 


Ἡ ἰδεολογικὴ ἐπίθεσις 


“Ἡ 2α ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Ὀκτώβριος 1951) μὲ βάσιν µίαν σχετικὴν 
εἰσήγησιν τοῦ Β. Μπαρτζώτα ἐπεξειργάσθη λεπτομερῶς καὶ µίαν ἐπίθεσιν εἰς τὸν 
Ιδεολογικὸν τοµέα. ὍὉ Β. Μπαρτζώτας εἶπεν σχετικῶς : 


«Χρειάζεται νὰ ἀνοίξουμε ἕνα γερὸ ἰδεολογικὸ μέτωπο... Νὰ ὀργανώσαμε τὴ 
διάδοση καὶ µελέτη τῆς σοβιετικῆς Λογοτεχνίας, τῶν σοβιετικῶν φίλες, τῆς µουσι- 
κῆς. “Η μορφωτικὴ δουλειά µας πρέπει νὰ ὀργανωθῆ πάνω σὲ συγκεκριµένο σχέδιο). 


Ἔκτοτε ἤρχισεν ἡ ἐφαρμογὴ ἑνὸς κομμουνιστικοῦ προγράµµατος μακρᾶς 
πνοῆς, μὲ σκοπὸν τὴν ἰδεολογικὴν διάβρωσιν τῶν Ἑλλήνων καὶ τὴν κατάλληλον 
διαµόρφωσιν τοῦ πνευματικοῦ κόσµου τῆς νέας γενεᾶς. Συγκεκριµέναι ἐπιδιώξεις 
αὐτῆς τῆς προσπαθείας εἶναι : 

--“Ἡ καταστροφὴ τῆς ἐθνικῆς συνειδήσεως καὶ κάθε ἐθνικῆς ἰδεολογίας τῶν 
Ἑλλήνων (Καταπολέμῆσις Μ. Ἰδέας, Ἑλληνοχριστιανικοῦ ἰδεώδους, ἐθνικῶν δΙεκδι- 
κήσεων καὶ καλλιέργεια τοῦ λεγομένου «προλεταριακοῦ διεθνισμοῦ»). 

--Καταπολέμησις τοῦ δημοκρατικοῦ συστήµατος καὶ τοῦ δυτικοῦ τρόπου 
ζωῆς, ἄρνησις τῶν ἀξιῶν τοῦ δυτικοῦ πολιτισμοῦ, καλλιέργεια ἀντιαμερικανικοῦ καὶ 
ἀντιδυτικοῦ πνεύματος, ἀγὼν κατὰ τῶν δυτικῶν συμμαχιῶν. 

--Ἡ διάδοσις τῆς μαρξιστικῆς ἰδεολογίας, ἡ παρουσίασις τοῦ κομμουνιστικοῦ 
συστήµατος ὡς ἀνωτέρου καὶ ἡ καλλιέργεια τῆς πεποιθήσεως ὅτι εἶναι δῆθεν ἀνα- 
πότρεπτος ἡ τελικὴ ἐπικράτησις τοῦ κομμουνισμοῦ. 

--Ἡ καλλιέργεια τῆς σοβιετοφιλίας καὶ σλαυοφιλίας. 

--Ἡ ἐκλαίκευσις καὶ εὐρεῖα διάδοσις τῆς γραμμῆς, τοῦ προγράµµατος καὶ τῶν 
ἐπιδιώξεων τῆς Ε.Δ.Α. καὶ τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Πρὸς διάδοσιν τῶν ἀνωτέρω ἀπόψεων, τὸ Κ.Κ.Ε.,.ἡ Ε.Δ.Α. καὶ αἱ ἐξ αὐτῶν 
ἐξαρτώμεναι ποικιλώνυµοι ὀργανώσεις, προβαίνουν εἰς διαφόρους ἐνεργείας, ὅπως 
εἶναι ἡ ἔκδοσις ἐφημερίδων, περιοδικῶν καὶ βιβλίων, ἡ πραγµατοποίησις ποικίλων 
ἐκδηλώσεων κ.λ.π. Ἐπίσης ὅλαι αἱ χῶραι τοῦ Παραπετάσματος καθιέρωσαν ραδιο- 


(ῷ) «ιὰ πλήρεις πληροφορίας ἐπὶ τῆς Ε.4.4. ἴδε τὴν µελέτην «Ἡ ᾿Ανατοµίατῆς Ε44» ἡ 
ὁποία ἐδημοσιεύθη εἷς τὴν «Σοβιετολογίαν» εἲς τὰ τεύχη της Μαἴου---Ίεκεμβρίου τοῦ 1960. 
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φωνικὰς ἐκπομπὰς εἰς τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν, ἐνῶ εἰς τὴν Ἑλλάδα οἱ κομμουνισταὶ 
Ίδρυσαν πολλοὺς ἐκδοτικοὺς οἴκους, βιβλιοπωλεῖα, θιάσους κ.λ.π. 

Εἰς τὸν τοµέα τῆς ἰδεολογικῆς αὐτῆς ἐπιθέσεως, ὁ κομμουνισμὸς ἐπραγματο- 
ποίησεν ἀξιόλογον πρόοδον (2). 


Τὸ «Μέτωπον» καὶ ἡ ψΨυχροπολεμικὴ γραμμὴ τοῦ Κ.Κ.Ε. 


Τὸ Κ.Κ.Ε. εὐθὺς μετὰ τὴν ἥτταν τῆς ἀνταρσίας του, ἐπεδίωκε τὴν σύμπηξιν 
ἑνὸς «ἐνιαίου μετώπου», διὰ νὰ ἐκμεταλλευθῆ καὶ νὰ ἀπορροφήση τὰς δυνάµεις τοῦ 
Κέντρου. Ἠδη ἡ όη ὁλομέλεια (Ὀκτώβριος 1949) ἔρριξε τὸ σύνθημα τῆς «δηµο- 
κρατικοποίησης τῆς Ἑλλάδος», μὲ σκοπὸν «τὴν συνένωση ὅλων τῶν προοδευτικῶν 
δυνάµεων σ᾿ ἕνα κοινὸ µέτωπο πάλης». Τὴν ἐπιδίωξιν αὐτὴν τοῦ «δημοκρατικοῦ 
μετώπου» ἐπανελάμβανε συνεχῶς τὸ Κ.Κ.Ε. καθὼς καὶ ἡ Ε.Δ.Λ. 

Ταυτοχρόνως ὅμως τὸ Κ.Κ.Ε., ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ἐπειδὴ δὲν ἠδύνατο νὰ ἀπαλλαγῆ 
ἀπὸ τὴν δυναμικὴν νοοτροπίαν τῆς ἀνταρσίας, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἐπειδὴ ἦτο ὑποχρεω- 
µένον νὰ ἐφαρμόζη τὴν ψυχροπολεμικὴν γραμμὴν τοῦ Στάλιν, ἐφήρμοζε µίαν «σκλη- 
ρὰν» τακτικήν, ἡ ὁποία οὐσιαστικῶς ἐματαίωνε τὴν σύμπηξιν τοῦ μετώπου. 

Κατὰ τὴν σταλινικἠν γραμμὴν τῆς ἀδιαλλαξίας,τὰ κύρια πυρὰ τῶν Κ.ΙΚ. ἔπρεπε 
νὰ στρέφωνται ἐναντίον τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν, ρεφορμιστικῶν καὶ ἄλλων ἀρι- 
στερῶν ἢ προοδευτικῶν, ἀλλὰ πάντως μὴ κομμουνιστικῶν δυνάµεων, αἱ ὁποῖαι καὶ 
ἐθεωροῦντο ὡς ἐμπόδια εἰς τὴν ἐπιδιωκομένην πόλωσιν καὶ τὴν συγκέντρωσιν ὅλων 
τῶν ἀντιπολιτευτικῶν τάσεων κάτω ἀπὸ τὸ Κ.Κ. 

Διὰ τοῦτο καὶ τὸ Κ.Κ.Ε., ἐνῶ διεκήρυττε τὴν ἐπιθυμίαν του διὰ τὴν συγκρό- 
τησιν ἐνιαίου μετώπου, ταυτοχρόνως συνεκέντρωνε τὰ πυρά του ἐναντίον τῶν δυνά- 
µεων ἐκείνων αἱ ὁποῖαι θὰ συνέπραττον εἰς ἕνα τοιοῦτον µέτωπον. Συγκεκριµένως 
ἔβαλλεν ἐναντίον : 

-«Τῶν «φευτοσοσιαλιστῶν» τοῦ Σ.Κ.Ε.-Ε.Λ.Δ., Σβώλου καὶ Τσιριμώκου. 

--Τοῦ Ν. Πλαστήρα, χαρακτηριζοµένου ὥς «Ιούδα τῆς Δημοκρατίας». 

--Τῶν κ.κ. Γ. Παπανδρέου, Σ. Βενιζέλου καὶ τοῦ Γ. Καρτάλη. 

-«Τῶν ρεφορμιστῶν συνδικαλιστῶν κ.κ. Μακρῆ, Στρατῆ κ.λ.π., χαρακτηριζο- 
µένων ὡς «ἐργατοκαπήλων» καὶ «προδοτῶν». 

Ἡ Ε.Δ.Α., υἱοθετοῦσα αὐτὴν τὴν ἐξτρεμιστικὴν σεχταριστικήν, τακτικήν, ἄπε- 
µονώνετο ἀπὸ τὸ Κέντρον καὶ ἀπὸ τὸν συνδικαλιστικὀν κόσμον. ᾽Αποκορύφωμα 
ἐφαρμογῆς αὐτῆς τῆς τακτικῆς ὑπῆρξεν ἡ προεκλογικἡ ἐκστρατεία διὰ τὰς ἐκλογὰς 
τῆς 19ης Νοεμρίου 1952,ἡ ὁποία διεξήχθη ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε.καὶ τὴν Ε.Δ.Α.μὲ τὸ σύνθημα 
«Τί Πλαστήρας--Τί Παπάγος : εἶναι οἱ δύο ὄψεις τοῦ ἰδίου νοµίσµατος».Τὴν 12ην 
Νοεμβρίου 1952 ἡ «Αὐγὴ» ἐδημοσίευσε καὶ ἄρθρον τοῦ Ν. Ζαχαριάδη, ὁ ὁποῖος 
ὑπεστήριζεν ὅτι «γιὰ νὰ ἀντιμετωπισθῆ ὁ Παπάγος πρέπει νὰ παραμερισθῆ ὁ Πλα- 
στήρας, ὁ πιὸ θανάσιµος ἐχθρός µας». 

Ἡ ἀντιφατικὴ αὐτὴ Υραμμὴ ὡδήγησεν, ὡς ἤτο φυσικὀν, εἰς τὴν ἀποτυχίαν 
τῶν προσπαθειῶν διὰ τὴν συγκρότησιν «ἐνιαίου μετώπου», µόνον δὲ ὅταν ἐγκα- 
τελείφθη μετὰ τὴν πτῶσιν τοῦ Ζαχαριάδη (1956) ἐπέτρεψε εἰς τὴν Ε.Δ.Α. νὰ ἐπι- 
τύχη τὴν συνεργασίαν μὲ τὸ Κέντρον εἰς τὰς ἐκλογὰς τοῦ 1926. 


Τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ τὰ ἐθνικὰ ζητήματα. 'Ἡ προδοσία τοῦ Ευπριακοῦ 


Κατὰ τὴν περίοδον αὐτήν, τὸ Κ.Κ.Ε. ἐτήρησε καθαρῶς προδοτικἠν στάσιν 
ἀπέναντι εἰς ὅλα τὰ ἐθνικὰ ζητήµατα τῆς χώρας. 
Ἡ Τη ὁλομέλεια (Μάϊος 1950) κατεδίκασε τὸν Ν. Γρηγοριάδη καὶ ἄλλους 


(6) 4ιὰ οσα λεπτοµερείας ἴδε «ἡ κομμουνιστικὴ προπαγάνδα εἲς τὴν Ἑλλάδα». 
τεὶς τὴν «Σοβιετολογίαν» β’. τόµον σελ, 493 καὶ «ἡ "Ἑλλὰς ὡς στόχος τοῦ πολιτικοῦ πολέμου», 
τευχ. Φεβρ. 1960, σελ. 41. 
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ἡγέτας τῆς «Δημοκρατικῆς Παρατάξεως», ἐπειδὴ ὑπεστήριξαν τὴν διεκδίκησιν τῆς Β. 
Ἠπείρου. Ὁμιλῶν εἰς αὐτὴν τὴν ὁλομέλειαν ὁ Δ. Βλαντᾶς εἶπεν : 


«᾿Απὸ παράγοντες τῆς «Δημοκρατικῆς Παρατάξεως» ἀκούστηκαν µέσα στὴ 
Ῥουλὴ ἐθνικιστικὲς κραυγὲς γιὰ τὴ Β. "Ηπειρο γιὰ διαρρύθμιση τῶν βορείων συνό- 
ρων κλπ. Κάποτε καὶ τὸ κόµµα µας υἱοθέτησε αὐτὲς τὶς ἐθνικιστικὲς ἐκδηλώσεις. 
Ἠρέπει ὅμως νὰ ποῦμε τώρα ἀνοιχτὰ ὅτι κάναμε λάθος καὶ ὅτι δὲν θὰ ἀνεχθοῦμε 
νὰ γίνεται ἀπὸ φίλους µας σωβινιστικὸ λαθρεμπόριο. Μὲ τὶς διεκδικήσεις τῆς Β. 
"Ηπείρου κλπ. εἶναι σὰν νὰ βοηθᾶμε τὴν ἀμερικανοκρατία καὶ τὸν μοναρχοφασισµό». 


Εἰς τὴν ἰδίαν ὁλομέλειαν ὁ Ν. Ζαχαριάδης εἶπεν : 


«ΓΓνωστοὶ δημοκρατικοὶ παρασέρνονται ἀπὸ τὴ μοναρχοφασιστικὴ πίεση καὶ 
πρωτοστατοῦν στὸ ἐθνικιστικὸ παραλήρημα μὲ τὴ διατύπωση ἐδαφικῶν ἀξιώσεων σὲ 
βάρος τῆς ᾿ Αλβανίας καὶ τῆς Βουλγαρίας. Αὐτὸ εἶναι ὑποτροπὴ σοβαρῶν λαθῶν ποὺ 
σήµερα πρέπει νὰ ξεπεραστοῦν πέρα γιὰ πέρα μὲ ἀμείλιχτη κὐ ἀγωνιστικὴ κατα- 
δύσ] κάθε σωβιισμοῦ». 


Ἡ. ὁλομέλεια τελικῶς ἐνέκρινε ἀπόφασιν, ὅπου τονίζει : 


«Πρέπει νὰ λείψουν ὅλα τὰ ἐθνικιστικὰ ἀγκάθια, ὅπως οἳ ἐδαφικὲς διεκδική- 
σεις σὲ βάρος τῶν λαϊκῶν δημοκρατιῶν ᾿ Αλβανίας καὶ Βουλγαρίας». 


᾽Αποκορύφωμα αὐτῆς τῆς ἀντεθνικῆς στάσεως τοῦ Κ.Κ.Ε. (καὶ τῆς Ε.Δ.Α.) 
ἦπο ἡ θέσις του ἔναντι τοῦ κυπριακοῦ ἀγῶνος. 

Ὁ ἔνοπλος κυπριακὸς ἐθνικοαπελευθερωτικὸς ἀγὼν ἤρχισε τὴν 1ην Απριλίου 
1955.Τὴν 26ην᾽Απριλίου, ὁ ραδιοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε.ἐχαρακτήρισεν αὐτὸν τὸν ἀγῶνα 
ὡς «τυχοδιωκτισμὸ μὲ πασχαλιάτικα βαρελότο» καὶ ἀπεκάλυψεν ὅτι ὁ ὑπὸ τὸ ψευ- 
δώνυµον Διγενὴς ἀρχηγὸς τῆς Ε.Ο.Κ.Α. εἶναι ὁ συνταγματάρχης Γ. Γρίβας, πρώην 
ἀρχηγὸς τῆς Χ.Η Ε.Δ.Α. ἠκολούθησε, καὶ ἡ «Αὐγὴ» τῆς 2ης Μαΐου 1955 κατήγγειλε 
τοὺς ἀγωνιστὰς τῆς Ε.Ο.Κ.Α. σὰν «διασπαστὲς τῆς ἑνότητας τοῦ κυπριακοῦ λαοῦ, 
ποὺ παριστάνουν τοὺς νταῆδες μὲ τυχοδιωκτικὲς ἐνέργειε». Τὴν γραμμὴν αὐτὴν 
ἐσυνέχισε τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ ἡ Ε.Δ.Α. µέχρι τὸν Μάρτιον τοῦ 1956, ὁπότε ἡ «νέα ἡγεσία 
τοῦ Κ.Κ.Ε. ἔσπευσε νὰ ἀποδοκιμάση τὴν θέσιν αὐτὴν ἔναντι τοῦ κυπριακοῦ. Τὴν 
τακτικὴν τῆς μὴ συμμετοχῆς εἰς τὸν ἀγῶνα, τῆς προδοσίας του καὶ τῆς συνεργασίας 
μὲ τοὺς ᾿Αγγλους ἐφήρμοσεν ἐμπράκτως εἰς τὴν Κύπρον τὸ τοπικὀν κομμουνιστικὸν 
κόμμα (Α.Κ.Ε.Λ.). 

Ἡ. στάσις τῶν Κ.Κ.Ε.-Ε.Δ.Α.-Α.Κ.Ε.Λ. ἐναντίον τοῦ κυπριακού ἀγῶνος 
ὠφείλετο εἰς τὴν ἐπιθυμίαν των νὰ παρεμποδίσουν κάθε ἀναζωογόνησιν τοῦ ἕλληνι- 
κοῦ ἐθνικισμοῦ, κάθε ἀνάπτυξιν τῶν ἐθνικοφρόνων δυνάµεων καὶ κάθε ἐνίσχυσιν τῆς 
Ἑλλάδος, καθὼς καὶ εἰς τὴν πρόθεσίν των νὰ ἐκτοπίσουν κάθε ἐθνικιστικὴν ἐπιρροὴν 
ἀπὸ τὴν Κύπρον. 


Ἡ ἐσωτερικὴ κρίσις τοῦ Κ.Κ.Ε. ᾿Εκκαθαρίσεις 


ἼἨδη ἀπὸ τὸ 1948 ἡ προοπτικἡ τῆς ἀποτυχίας τῆς ἀνταρσίας εἶχε προκαλέσει 
τὴν. διένεξιν Μάρκου--Ζαχαριάδη. 

Τὸ 1949. 50, ἡ ἧπτα ἔδωσεν ἀφορμὴν εἰς τὸ ξέσπασμα μιᾶς γενικῆς ἐσωτε- 
ρικῆς κρίσεως µέσα εἰς τοὺς κόλπους τῆς ἡγεσίας του Κ.Κ.Ε. Διηξήχθη τότε μία 
ἀγρία ἐσωτερικὴ µάχη μεταξὺ τῶν διαφόρων ἡγετῶν. Κύριος στόχος ὅλων τῶν 
«ἐξεγερμένων» ἦτο ὁ Ζαχαριάδης, αἱ μέθοδοι καὶ ἡ πολιτική του. Αὐτὸς ὅμως, στη- 
ριγµένος εἰς τὴν ἀπόλυτον σοβιετικὴν ὑποστήριξιν, κατώρθωσε νὰ ἐξοντώση ὅλους 
τοὺς ἀντιπάλους του τὸν ἕνα μετὰ ἀπὸ τὸν ἄλλον. Εἰς αὐτὸ ἐβοηθήθη καὶ ἀπὸ τὸ 
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γεγονὸς ὅτι οἱ ἀντίπαλοί του δὲν ἔδρασαν ἑ ἑνωμένοι, ἀλλὰ ὁ καθένας χωριστὰ καὶ ὄχι 
ταυτοχρόνως ἀλλὰ διαδοχικῶς καὶ µάλιστα οἱ ὑπόλοιποι συνήθως ὑπεστήριζαν 
τὸν Ζαχαριάδη ἐναντίον τοῦ ἑκάστοτε ἐξεγειρομένου. 

Ἔτσι ὁ Ν. Ζαχαριάδης μαζὶ μὲ τοὺς στενωτέρους συνεργάτας του Β. Μπαρ- 
τζώταν, Δ. Βλαντᾶν, Γούσιον (Βοντίσιον) καὶ κατὰ δεύτερον λόγον μὲ τοὺς Ἔρυ- 
θριάδην, Πορφυρογένην, Κολιγιάννην, ᾿Ακριτίδην, Ροῦσον κ.λ.π. ἐξόντωσε δια- 
δοχικῶς ὅλα τὰ µέλη τῆς παλαιᾶς ἡγεσίας τοῦ Κ.Κ.Ε. Συγκεκριµένως διέγραψεν ἀπὸ 
τὸ κόμμα, καθήρεσεν ἀπὸ τὰ ἀξιώματά των καὶ κάποτε ἔρριψεν εἰς τὰς φυλακὰς ἢ 
τὰ στρατόπεδα τοὺς ἑξῆς : 

--Μ. Βαφειάδην, πρώην ἀρχιστράτηγον τῆς ἀνταρσίας καὶ πρωθυ- 
πουργὸν τῆς κυβερνήσεως τοῦ βουνοῦ. Ὁ Βαφειάδης ἐχαρακτηρίσέη ὡς «κατσα- 
πλιᾶς, σατράπης, ἀριβίστας, τυχοδιώκτης, πανικόβλητος, συνθηκολόγος, φραξιο- 
νιστής, τροτσκιστής, ὁππορτουνιστής, ἀνίκανος, ἀγράμματος, ἐχθρὸς τοῦ κινή- 
µατος, ντενεκές, πρόστυχος, συκοφάντης, ἀρρωστημένο κεφάλι, σκουλήκι, ρεµάλι, 
συχαμερὸ ἀγγεῖο, λυσσασμένος ἐχθρὸς τοῦ κόμματος, λιποτάχτης, κ.λ.π.». Διεγράφη 
καθηρέθη καὶ ἐκλείσθη, σὲ σοβιετικὸ στρατόπεδο, ὅπου ἔπαθε νευροψυχικὸ κλονισμό. 

-Κ.Καραγιώργην (Γυφτοδῆμον) πρώην διευθυντὴν τοῦ «Ριζοσπάστη», 
στρατηγὸν τοῦ συμμοριτοπολέµου καὶ ἀρχηγὸν τοῦ Κ.Γ.Α.Ν.Ε. Εχαρακτηρίσθη ὡς 
Κἀντικομματικός, φραξιονιστής, τροτσκιστής, ἀριβίστας, ὕποπτος, κουτσοµπόλης, 
ὑπερφίαλος, ἐγωιστής,φλύαρος, ἀνήθικος, προδότης, ἐχθρικὸ στοιχεῖο, ἠθικὰ πορω- 
μόνος, ἔκφυλος κ.λ.π»: ημοτ διεγράφη καὶ πέθανε εἰς τὰς φυλακὰς τῆς Ῥου- 
μανίας (4). 

-ᾱΧρ. Χατζηβασιλείου, τὸ παλαιότερον γυναικεῖον στέλεχος τοῦ 
Κ.Κ.Ε., ἡ µόνη γυναίκα μέλος τῆς Κ.Ε. Ἐχαρακτηρίσθη «κουτσομπόλα», «ὀππορτου- 
νίστρια» κ.λ.π. Πέθανε ἐγκαταλελειμμένη εἰς τὴν Βουδαπέστην καὶ ὁ ἴδιος ὁ σύζυγός 
της Π. Ροῦσος δὲν παρευρέθη εἰς τὴν κηδείαν της. 

-Μ. Παρτσαλίδην, παλαιότατον µέλος τοῦ Τ.Γ., γραµµατέως τῆς 
Κ.Ε.τοῦ Ε.Α.Μ. καὶ πρωθυπουργοῦ τῆς κυβερνήσεως τοῦ βουνοῦ μετὰ τὴν καθαί- 
ρεσιν τοῦ Μάρκου. Ὁ Παρτσαλίδης ἐχαρακτηρίσθη «πόλος συγκέντρωσης τῶν προ- 
δοτῶν, σπεκουλάντης τοῦ κινήµατος, ἐχθρὸς τῆς Σοβ. Ἔνωσης καὶ τοῦ Κ.Κ.Ε., 
δειλός, λιπόψυχος, νούλα, τσιράκι, φραξιονιστής, φιλοτοµαριστής, ρηχός, βρωµερός, 
προβοκάτορας, Ψεύτης, πανικόβλητος, τροτσκιστής, ζαλισμένη κότα, παλαιοηµε- 
Ρολογίτης. κ.λ.π.». Ἡ Γ΄ συνδιάσκεψις (1950) τὸν καθήρεσε καὶ ἀφοῦ ὑπέγραψε 
δήλωσιν µιτανοίας ἐστάλη ὡς ἁπλὸ µέλος νὰ ἐργασθῆ εἰς τὸ ἐκδοτικὸν τοῦ Κ.Κ.Ε.εἰς 
Βουκουρέστιον. Τὴ 1952 ὅμως διεγράφη ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε.καὶ ἐστάλη εἰς τὴν ὕπαιθρον, 
νὰ ἐργασθῆ χειρωνακτικῶς εἰς ἕνα ρουμανικὸν ἐργοστάσιον, ὅπου ὑπέστη τὰ πάν- 
δεινα. 

-Λ. Αποστόλου, ἀνώτερον στέλεχος τοῦ Ἰ.Κ.Ε., πρεσβευτήν του εἰς 
Ῥουμανίαν, θεωρητικὸν καὶ ἀδελφὸν τῆς ἡρωίδος τοῦ Κ.Κ.Ε. Ηλέκτρας. Καθηρέθη, 
διεγράφη καὶ ἀργότερον, ὅταν ἐζήτησε νὰ ἐπαναπατρισθῆ εἰς τὴν Ἑλλάδα, ἐφυ- 
λακίσθη δι᾽ ἕνα διάστηµα εἰς Ρουμανίαν. 

---.,Ζζωγράφον, Φ. Βέτταν,Π. Μαυρομμάτην, ἀνώτερα στε- 
λέχη τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Τὴν ἧτταν ὅλων αὐτῶν καὶ τὴν πλήρη ἐπικράτησιν τοῦ Ζαχαριάδη ἐπεσφρά- 
Ύισεν ἡ Γ΄ συνδιάσκεψις τοῦ Κ.Κ.Ε.,ἡ ὁποία συνῆλθε τὸν ᾿Ὀκτώβριον τοῦ 1950, 
εἰς Βουκουρέστιον καὶ ἐδικαίωσε τὴν ὅλην πολιτείαν τοῦ Ζαχαριάδη. "Η ἐν λόγῳ 
συνδιάσκεψις υἱοθέτησε καὶ τὴν ἄποψιν τοῦ Ζαχαριάδη ὅτι τὸ Κ.Κ.Ε. κατὰ τὴν 


(1) δε «Φτοιχεῖα γιὰ τὴν ὑπόθεσι Καραγιώργη» εἲς «Σοβιετολογίαν» τεῦχος ᾿ Απριλίου 
1961, σελ. 949. 
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περίοδον 1941-44 εἶχεν ἐσφαλμένην γραμμήν, ἐνῶ κατὰ τὴν περίοδον 1946-49 
εἶχεν ὀρθὴν γραμμὴν ἀλλὰ δὲν τὴν ἐφήρμοσε πάντοτε ὀρθῶς, λόγῳ τῆς στάσεως 
τῶν Σιάντου, Βαφειάδη, Παρτσαλίδη, Καραγιώργη κ.λ.π. Εἰς τὴν πρώτην περί- 
πτωσιν, ἡ ἀποτυχία του νὰ καταλάβη τὴν ἀρχὴν ὀφείλεται εἰς τὴν ἐφαλμένην γραµ- 
µήν του, ἐνῶ εἰς τὴν δευτέραν εἰς ἀντικειμενικὰς δυσχερείας («προδοσία τοῦ Τίτου 
κ.λ.π.) καὶ ὑποκειμενικὰς ἀδυναμίας ἐφαρμογῆς τῆς ὀρθῆς γραμμῆ». 


Ἡ κομματικὴ ἀνακαταγραφὴ 


Ἡ Γ΄’ συνδιάσκεψις ἀπεφάσισεν ἐπίσης τὴν πραγµατοποίησιν γενικῆς ἆνα- 
καταγραφῆς ὅλων τῶν κομματικῶν μελῶν. Σκοπὸς τῆς ἀνακαταγραφῆς ᾖτο ἡ 
ἐκκαθάρισις τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀπὸ ὅλα τὰ ἀνεπιθύμητα εἰς τὴν ὑπὸ τὸν Ζαχαριάδην ἡγε- 
σίαν του. Μία πρώτη ἀνακαταγραφὴ εἶχε γίνει τὸν Φεβρουάριον τοῦ 1949, μὲ 
σκοπὸν τὴν ἐκκαθάρισιν τῶν στρατιωτικῶν καὶ πολιτικῶν στελεχῶν τῶν προσκει- 
µένων εἰς τὸν Μᾶρκον Βαφειάδην. 

Κυρία ἐπιδίωξις τῆς νέας ἀνακαταγραφῆς ὡρίσθη ἡ ἐκκαθάρισις τῶν «παρτσα- 
λιδικῶν». Τὸ ἔργον αὐτὸ ἀνετέθη εἰς µίαν Κεντρικὴν Ἐπιτροπὴν ᾿Ανακαταγραφῆς 
ὑπὸ τὸν Γ. Ἐρυθριάδην (Πετρῆν), ὁ ὁποῖος ἐπέβλεψε τὴν ἐκκαθάρισιν ὅλων τῶν 
ἀντιζαχαριαδικῶν. 'Ἡ ἀνακαταγραφὴ διηξήχθη κυρίως τὸ 1951 καὶ 1922, ἡ δὲ 
Κεντρικὴ ᾿Ἐπιτροπὴ ᾿Ανακαταγραφῆς διελύθη μὲ ἀπόφασιν τῆς 4ης ὁλομελείας, ἡ 
ὁποία ἐκήρυξεν ἐπισήμως ὣς περατωθὲν τὸ ἔργον τῆς ἀνακαταγραφῆς. 

Τὸ 1952 καθηρέθη καὶ ὁ πρώην ὀργανωτικὸς γραμματεὺς τοῦ Κ.Κ.Ε., Γ. 
Ἰωαννίδης, ὁ ὁποῖος ἐχαρακτηρίσθη ὡς «µικροαστός, ἀναρχικός, φρασεολόγος 
ριζοσπάστης, Ψευτοαριστερός, σεχταριστής, ὁππορτουνιστής, παραβιαστὴς τῶν 
ἀρχῶν καὶ τῆς ἠθικῆς τοῦ κόμματος, ἠθικὰ καὶ κομματικὰ σάπιος». 

Ἐπίσης τότε, κατηγγέλθη ὡς «πράκτορας τῆς Ασφάλειαο καὶ ὁ Ν. Πλου- 
µπίδης, ἀντιπρόσωπος τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε. εἰς ᾿Αθήνας. Μετὰ τὴν καταγγελίαν, 
ὁ Πλουμπίδης ἀπεμονώθη, μὲ ἀποτέλεσμα νὰ συλληφθῆ καὶ νὰ ἐκτελεσθῆ. 


Ἡ 4η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. 


Ἡ 4η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. συνῆλθε τὸν Δεκέμβριον τοῦ 1953 καὶ 
ἔλαβε μίαν σειρὰν σημαντικῶν ἀποφάσεων, μὲ σκοπὸν τὴν ὀργανωτικὴν εὐθυγράμ- 
µισιν τοῦ Κ.Κ.Ε. μὲ τὰς νέας ὀργανωτικὰς ἀρχὰς τὰς ὁποίας υἱοθέτησε τὸ ]9ον 
συνέδριον τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. Πράγματι τὸ Κ.Κ.Σ.Ε. ἀπεφάσισε νὰ συντάξδη τὸ νέον πρό- 
γραµµά του, ἐτροποποίησε τὸ καταστατικὀν του, κατήργησε τὸ ὀργανωτικὸν 
γραφεῖον τῆς Κ.Ε. καθὼς καὶ τὸ προεδρεῖον τῆς Κ.Ε. καὶ τὰς συνδιασκέψεις τοῦ κόμ- 
ματος. 

᾽Ακριβῶς τὰς ἰδίας ἀποφάσεις ἔλαβεν ἡ 4η ὁλομέλεια καὶ διὰ τὸ Κ.Κ.Ε. Απεφά- 
σισε νὰ συνταχθῆ ἐπὶ τέλους ἕνα πρόγραµµα τοῦ κόμματος καὶ νὰ τροποποιήση τὸ 
καταστατικὀν του. Ἐπίσης κατήργησε τὸν θεσμὸν τοῦ ᾿Οργανωτικοῦ Γραφείου 
καὶ ἀνέθεσε τὰ καθήκοντά του εἰς τὴν Γραμματείαν τοῦ κόµµατος. Ἐπίσης, εἰς ἐφαρ- 
µογὴν τῆς ἀρχῆς τῆς «συλλογικῆς ἡγεσίαο τὴν ὁποίαν διεκήρυξαν οἱ διάδοχοι τοῦ 
Στάλιν, ἡ 4η ὁλομέλεια ἐξέλεξε τριμελῆ Γραμματείαν ἀπὸ τοὺς Ζαχαριάδην, Γού- 
σιαν καὶ Μπαρτζώταν. 

Ἡ 4η ὁλομέλεια ἐκήρυξεν ἐπίσης τὸ ἔργον τῆς ἀνακαταγραφῆς ὡς περατωθὲν 
καὶ διέλυσε τὴν Κεντρικὴν Ἐπιτροπὴν ᾿Ανακαταγραφῆς. Τέλος ἐξέλεξε Π. [. ἀπὸ 
τοὺς Ζαχαριάδην, Γούσιαν, Μπαρτζώταν, Βλαντᾶν, Κολιγιάννην καὶ Ἐρυθριάδην. 

Διὰ νὰ δώση περισσότερον κὔρος εἰς τὴν ὁλομέλειαν καὶ νὰ διαλύση τὴν ἐντύ- 
πωσιν ὅτι μετὰ τὰς ἐκκαθαρίσεις τὸ Κ.Κ.Ε.δὲν δέθετεν ἀρκετὰ στελέχη, ὁ Ζαχαριάδης 
ἐτιτλοφόρησε τὴν 4ην ὁλομέλειαν «πλατειὰ ὁλομέλεια». 


πάβι 


ο σουνω 


Ἡ ὁλομέλεια διεκήρυξεν ὅτι τὸ ἸΚ.Κ.Ε. διατρέχει δύο κινδύνους. Τὸν σεχταρι- 
σµόν, ὁ ὁποῖος τὸ ἀπομονώνει ἀπὸ τὰς µάζας καὶ τὸν ὁππορτουνισμόν, ὁ ὁποῖος 
ὑποτιμᾶ τὰς ἀγωνιστικὰς δυνατότητας. 

Τὸν κίνδυνον τοῦ Σεχταρισμοῦ τὸ Κ.Κ.Ε. πρέπει νἁ ἐξουδετερώση διὰ τῶν 
ἑξῆς ἐνεργειῶν του : 

1. Νὰ διαλύση τὴν φοβίαν τῶν μαζῶν ἔναντι τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ νὰ ἀποκτήση τὴν 
ἐμπιστοσύνην των. 

2. Νὰ ἐπιτύχη πολιτικὴν συµφωνίαν συµπράξεως μὲ τοὺς ἡγέτας τῶν ἀστικῶν 
κομμάτων, ἡ ὁποία θὰ τοῦ ἐπιτρέψη νὰ ἔλθη εἰς ἐπαφὴν μὲ τὴν λαϊκὴν βάσιν τοῦ 
Κέντρου καὶ νὰ τὴν ἀποσπάση ἀπὸ τὴν ἀστικὴν πολιτικὴν ἡγεσίαν των. 

Καὶ ἐπὶ τοῦ σηµείου ἀκριβῶς αὐτοῦ ὁ Ν. Ζαχαριάδης ἀνέπτυξε τὴν θεωρίαν 
περὶ πολώσεως. Μὲ αὐτὴν ὁ Ζαχαριάδης διαπιστώνει ὅτι «τὰ ἀριστερα καὶ ἀντισυ- 
ναγερμικὰ στοιχεῖα τῆς πολιτικῆς τοῦ τόπου ζωῆς», δηλ. τὸ Κέντρον (« ὁ Μεσό- 
βαλτος ἢ ἀποξηραντέοςυ κατὰ τὴν χαρακτηριστικὴν φρασεολογίαν του) ὑπέστησαν 
πλέον «πόλωσιν» (σπάσιμο εἰς δύο ἀντιρρόπους δυνάμεις) μετὰ τὴν ὁποίαν τὰ στοι- 
χεῖα αὐτὰ στρέφονται πλέον πρὸς τὴν ᾿Αριστερὰν (δηλ. τὸ Κ.Κ.Ε.). εἰς ἕνα ἀντισυ- 
ναγερμικὀν καὶ ἀντιαμερικανικὸν µέτωπον, τὸ «πατριωτικὸν µέτωπον». 

Ἐν συνεχείᾳ κατὰ τὴν 4ην ὁλομέλειαν θὰ πρέπει τὸ Κ.Κ.Ε. νὰ κτυπήση καὶ 
τὸν ὁππορτουνισμόν, διὰ νὰ ἐξουδετερώση καὶ τὸν κίνδυνον αὐτόν. 

Ὁ ὀππορτουνισμὸς θὰ ἀντιμετωπισθῆ : 1) διὰ τῆς διαφωτίσεως τῶν στελεχῶν 
καὶ ὀπαδῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐπὶ τῆς σηµασίας τοῦ συνδυασμοῦ τῆς νοµίµου μὲ τὴν πα- 
ῥάνομον δρᾶσιν. 2) Διὰ τοῦ ἀγῶνος πρὸς νοµιµοποίησιν τοῦ Κ.Κ.Ε. 
Συμπέρασμα 

Μετὰ τὴν ἀποτυχίαν τῆς ᾽Ανταρσίας, τὸ Κ.Κ.Ε. μετέβαλε γραμμὴν καὶ συνε- 
κέντρωσε τὰς προσπαθείας του εἰς τὴν ἐκμετάλλευσιν τῶν φλεγόντων οἰκονομικο- 
κοινωνικῶν προβλημάτων τοῦ λαοῦ, ἀπὸ τὰ ὁποῖα τὰ περισσότερα ὠφείλοντο ες 
τὴν ἰδικήν του ὀκταετῆ σχεδὸν ἔνοπλον δρᾶσιν. 

Βασικἡ ἐπιδίωξίς του ἦτο ἡ ἀνασύνταξις καὶ ἀναδιοργάνωσις τῶν δυνάμεών 
του, διὰ μιᾶς συνδυασµένης παρανόµου καὶ νοµίµου δράσεως. 

Τὸ Κ.Κ.Ε. δὲν ἐσημείωσεν ἀξιόλογον πρόοδον εἰς τὴν προσπάθειάν του νὰ 
διεισδύση εἰς τὸν συνδικαλιστικὸν καὶ ἀγροτικὸν κόσμον οὔτε ἐπέτυχε νὰ συγκρο- 
τήση τὸ ἑνιαῖον µέτωπον. 

᾿Ἐσημείωσεν ὅμως σημαντικὰς ἐπιτυχίας εἰς τὸν ἰδεολογικὸν- προπαγανδι- 
στικὸν τοµέα, καθὼς καὶ εἰς τὸ θέµα τῆς ἐκμεταλλεύσεως τῶν δυνατοτήτων νομίμου 
δράσεως, διὰ τῆς ἱδρύσεως τῆς Ε.Δ.Α. 

Τρεῖς ἦσαν αἱ βασικαὶ δυνάµεις τοῦ Κ.Κ.Ε. εἰς αὐτὴν τὴν περίοδον : 

1, Οἱ φυγάδες εἰς τὸ Παραπέτασµα κομμµουνισταί. Ἡ δύναμις αὐτή, συνεπείᾳ 
τῆς ἥττης ἀλλὰ καὶ τῶν ἀθλίων συνθηκῶν διαβιώσεως τὰς ὁποίας εὗρεν εἰς τὰς 
κομμουνιστικὰς χώρας, περιῆλθεν εἰς κρίσιν.Αἱ ἐσωτερικαὶ διαµάχαι τῆς ἡγεσίας τοῦ 
Κ.Κ.Ε., ἡ ἀγανάκτησις τῆς µάζης, αἱ συνεχεῖς ἐκκαθαρίσεις καὶ ἡ ἡττοπάθεια, ἀχρή- 
στευσαν εἰς µέγα βαθμὸν αὐτὴν τὴν «ἐπίλεκτη» δύναμη τοῦ κομμουνισμοῦ. 

2. Ὁ παράνομος μηχανισμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. εἰς τὴν Ἑλλάδα. Παρὰ τὰς προσπα- 
θείας τῆς ἡγεσίας καὶ τῶν στελεχῶν τοῦ Κ.Κ.Ε., ὁ μηχανισμὸς αὐτὸς ἀπέτυχε καὶ 
βασικῶς δὲν ἀπέδωσεν ἡ προσπάθεια ἀναδιοργανώσεως τῶν ἐκτὸς νόµου Κοµµου- 
νιστικῶν δυνάµεων. 

3. Ὁ νόμιμος μηχανισμὸς τοῦ |Κ..Ε. δηλ. ἡ Ε.Δ.Α. Εἰς τὸν τοµέα αὐτὸν 
ἐπραγματοποιήθη ἀξιόλογος ἐπιτυχία. Παρὰ τὴν ἀποτυχίαν τῶν προσπαθειῶν 
της διὰ τὴν σύμπηξιν ἑνιαίου μετώπου καὶ τὴν σχετικὴν ἀπομόνωσίν της, ἡ Ε.Δ.Α. 
κατώρθωσε νὰ ἀνασυνδέση τὰ σκόρπια κομμουνιστικὰ στοιχεῖα, νὰ ἀναδιοργανώση 
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τὸ μεγαλύτερον µέρος τῶν δυνάµεων τοῦ κομμουνισμοῦ, νὰ ἀναπτύξη ἔντονον 
νομιμοφανῆ δραστηριότητα, νὰ κατακτήση ἀρκετὰς νοµίµους θέσεις (εἷς τὴν Βου- 
λήν, τὴν αὐτοδιοίκησιν κ.λ.π.) καὶ νὰ συγκρατήση τὰς ἀριστερὰς µάζας. Ἔτσι βα- 
θµιαίως ὁ νομιμοφανὴς μηχανισμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἤρχισε νὰ καθίσταται ἡ κυριωτέρα 
δύναμίς του, ἡ ὁποία ἀνεπτύσσετο ἐπικινδύνως, διότι ἡ ἀντιμετώπισις τοῦ κοµµου- 
νισμοῦ περιωρίζετο εἰς τὰ στρατιωτικο- αστυνομικὰ µέτρα τῆς ἐποχῆς τῆς ἀνταρ- 
σίας. 

Γενικῶς, παρὰ τὴν ἥτταν του, τὸ Κ.Κ.Ε. δὲν συνετρίβη, διότι ἐπέτυχε νὰ ἀπο- 
φύγη μερικῶς τουλάχιστον τὰς διαλυτικὰς συνεπείας της καὶ νὰ συγκρατήση ἀξιό- 
λογον µέρος τῶν δυνάμεών του. Τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ἀντίπαλοί 
του δὲν ἐξεμεταλλεύθησαν τὴν νίκην των πολιτικῶς, ἐνόμισαν ἐσφαλμένως ὅτι ὁ 
ἀγὼν ἔληξε καὶ ὅτι ἡ κομμουνιστικὴ ἀπειλὴ εἶχεν ἐξαλειφθῆ. Ἐνίκησαν τὸν κομµου- 
νισμὸν στρατιωτικῶς ἀλλὰ ὄχι καὶ πολιτικο--ιδεολογικῶς. Καὶ ἔτσι τοῦ ἔδωσαν τὴν 
δυνατότητα νὰ ἀνασυντάξη τὰς δυνάµεις του καὶ νὰ ἀναγεννηθῆ. 

ὍὉ κομμουνισμὸς μετέφερε βαθµιαίως τὴν ἐπίθεσίν του εἰς τὸν ἰδεολογικὸν-- 
πολιτικὸν--συνδικαλιστικὸν- κοινωνικὸν καὶ οἰκονομικὸν τοµέα, ἐνῶ τὸ Κράτος τὸν 
ἀντιμετώπιζε µόνον μὲ τὰ ἀτελῆ πλέον δυναμικὰ µέτρα τῆς περιόδου τοῦ συµµορι- 
τοπολέμου. Ἔτσι ἐνῶ ὁ παράνομος μηχανισμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐδέχετο πράγματι συν- 
τριπτικἁἀ πλήγματα καὶ αἱ εἰς τὸ Παραπέτασµα ὀργανώσεις του διήρχοντο βαθυ- 
τάτην κρίσιν, τὸ νόμιμον ὑποκατάστατόν του, ἡ Ε.Δ.Α., ἐκέρδιζε συνεχῶς ἔδαφος 
εἰς τοὺς νέους τομεῖς τοῦ ἀγῶνος. 


3 


Ἰύποριοι, 

᾿Εὰν δὲν θέλετε τὸ νησί σας νὰ γίνη «ἡ Κούβα τῆς Μεσογείου) 
διαβᾶστε μὲ προσοχὴ τὸ διδακτικὸ βιβλίο: «ἡ Κούβα τοῦ Κάστρο» τοῦ 
“Ύβ Γκιλμπέρ. Γοᾶψτε στὴν «Σοβιετολογία» νὰ σᾶς τὸ στείλη. Τιμὴ 
γιὰ τὴν Κύπρο μαζὶ μὲ τὰ ταχυδρομικὰ 90 δρχ. (6 σελλίνια). 
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ο ΑΝΘΕΩΠΟΣ. 
ΣΤΟΝ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟ 


ΕΝΑΣ ΕΛΛΗΝΑΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΗΣ 
ΣΤΗΝ ΜΟΣΧΑ 


Ὁ γνωστὸς σοβιετικὸς προπαγανδιστὴς Η. 
Ἔρεμπουργκ ἔγραψε κάποτε: «Καὶ ἂν ἀκόμη 
σκεπάσουµε ὀὁλόκληρη τὴ γῆ μὲ ἕνα στρῶμα 
ἀσφάλτου, πάλι κάπου θὰ βρεθῆ μιὰ σχισμὴ γιὰ 
νὰ φυτρώση Λίγο χορτάρι». 

Προφανῶς ἡ ὡραία αὐτὴ φράσις ἐγράφη σὲ 
μιὰ στιγμἡ ἀπογοητεύσεως τοῦ Η. Ἔρεμπουργκ 
ἀπὸ τὰ ἀποτελέσματα τῆς προπαγάνδαςτου ποὺ 
ὅλο καὶ κάποια ρωγμὴ καταστρέφει τὴν τεχνητὰ 
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ὁμοιόμορφη ἐπιφάνειά της, ἀφίνοντας νὰ φανῆ 
καὶ λίγη ἀλήθεια. Αὐτὸ εἶναι τὸ µεγάλο µειονέ- 
κτηµα τῆς κομμουνιστικῆς προπαγάνδας. Ἡ ᾱ- 
πόλυτη, ἡ ἀδιάλλακτη, ἡ ἀσυμφιλίωτη ἀντεπί- 
θεσί της πρὸς τὴν πραγματικότητα, πρὸς τὴν 
ἀλήθεια. Γι αὐτὸ κάπου-κάπου ἀκόμη καὶ οἱ πιὸ 
ἐπιτήδειοι προπαγανδισταὶ τοῦ κομμουνισμοῦ, 
σὰν τὸν Η. Ἔρεμπουργκ τὴν παθαίνουν καὶ θέ- 
λοντας καὶ μὴ ἀναγκάζονται νὰ ὁμολογήσουν καὶ 


- 


μερικὲς πικρότατες ἀλήθειες. Πολὺ περισσότερο 
βέβαια παθαίνει κάτι τέτοια ἡ «Αὐγή» ποὺ δὲν 
ἔχει κὰν τὴν τέλεια τεχνικἡ ἑνὸς σωστὰ ἐκπαιδευ- 
µένου προπαγανδιστοῦ. Καὶ ἀρκετὲς φορὲς οἱ 
στῆλες της λένε κατὰ λάθος ἢ ἀπὸ ἀνάγκη καὶ 
μερικὲς ἀλήθειες. Ἔτσι κάποτε ὁ ἀπεσταλμένος 
τῆς «Αὐγῆς» στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. κ. Ε. Παντελέσκος 
ἔγραψε ἀπὸ τὶς στῆλες της τὸν ᾿Ιούλιο τοῦ 1960 
ὄχι λίγες καταπληκτικὲς ὁμολογίες γιὰ τὴν πα- 
νάθλια σοβιετικὴ πραγματικότητα. Παραδεχό- 
ταν τὴν ἀνυπαρξία Δημοκρατίας, τὸ χαμηλὸ βιο- 
τικὸ ἐπίπεδο, τὴν δυστυχία τῆς ἀγροτιᾶς, τὶς ᾱ- 
περίγραπτες σπατάλες τοῦ καθεστῶτος, τὴν 
ὕπαρξι ταξικῶν διακρίσεων, τὴν διαφθορὰ τῶν 
πλουσίων, τὴ σκλαβιἁ τοῦ ἐργάτη, τὶς ἔπανα- 
στατικὰ νεωτεριστικὲς τάσεις τῆς νεολαίας, τὸν 
Ιδεολογικὸ μαρασμό, τὴν καταπίεσι τοῦ ἀτόμου, 
κλπ. κλπ. (1) 

Τώρα, μετὰ τὸν κ. Παντελέσκο, καὶ ἕνας ἄλλος 
συνεργάτης τῆς «Αὐγῆς», ὁ κ. Σπ. Λιναρδᾶτος 
πῆγε στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. καὶ μᾶς δίνει ἀπὸ τὶς σελί- 
δες της τὶς ἐντυπώσεις του, μὲ ὡραίους, προπα- 
γανδιστικοὺς τίτλους ἀλλὰ καὶ μὲ μερικὲς Χαρα- 
κτηριστικὲς ὁμολογίες. 

Στὶς 12 Νοεμβρίου 196] ὁμολογεῖ ὅτι ὁ σο- 
βιετικὸς πολίτης «συναντᾶ ἀκόμη πολλὲς δυσκο- 
λίες» καὶ ὅτι «τὸ βιοτικό του ἐπίπεδο μποροῦσε 
νὰ ἦταν ἀκόμη ἀνώτερο», ἀλλὰ «ὅμως δὲν µεμ- 
Ψιμοιρεῖ γι’ αὐτό» ἐπειδὴ τάχα καταλαβαίνει ὅτι 
αὐτὸ ὀφείλεται στὴν σοβιετικὴ «βοήθειο» πρὸς 
τὶς ὑπανάπτυκτες χῶρες καὶ στὶς µεγάλες στρα- 
τιωτικὲς δαπάνες. ᾿᾽Ανεξάρτητα ὅμως ἀπὸ τὸν 
Ισχυρισμὸ ὅτι ἡ κατάστασις εἶναι δικαιολογημένη 
καὶ ὅτι οἱ σοβιετικοὶ «δὲν μεμψιμοιροῦν» (ποιός 
τολμᾶ;) τὸ γεγονὸς παραμένει ὅτι ὁ κοµµουνι- 
στὴς κ. Λιναρδᾶτος διαπιστώνει πὼς ὁ ἄνθρωπος 
στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. ζεῖ μὲ δυσκολίες καὶ ἐλλείψεις. 

Στὶς 14 Νοεμβρίου 1961, ὁ ἴδιος δημοσιογρά- 
φος γράφει: 

«Ασφαλῶς, στὴν Σοβιετιὴ “Ενωση ὑπάρ- 
χουν ἀκόμα πολλὲς δυσκολίες καὶ ἀδυναμίες γιὰ 
τὶς ὁποῖες μπορεῖ κανεὶς νὰ γράψη», ὃ ἴδιος ὅ- 
µως προτιμᾶ νὰ τὸ ἀποφύγη ! 

Στὶς 15 Νοεμβρίου ὅμως µέσα στοὺς διθυράµ- 
βους του γιὰ τὴν σοβιετικἡ ζωὴ τοῦ ξεφεύγουν 
καὶ μερικές παραφωνίες: 


(1) ᾿Ιδε τὸ ἄρθρο µας: «Τί εἶδε ἕνας ἄπε- 
σταλµένος τῆς Ε4άΑ στὴν [Σοβιετιικὴ Ῥωσία», 
τεῦχος Σεπτεµβοίου 1960, σελ. 99. 


«Γίνεται πραγματικὸς ἀγώνας δρόµου τῆς 
παραγωγῆς γιὰ νὰ µπορέση νὰ καλύψη τὶς 
ἀνάγκες τῆς καταναλώσεώς... ὁρισμένες φορὲς 
πρέπει νὰ γραφτῆς μεοικὲς βδομάδες πρὶν γιὰ νὰ 
πάρης τὸ φυγεῖο π.χ. ποὺ προτιμᾶς καὶ ὄχι ἄλλου 
τύπου... "Ὑστεροῦν ἀκόμα στὰ εἴδη ἱματισμοῦ. 
Εϊναι στερεὰ ἀλλὰ δὲν εἶναι, σχετικὰ μὲ τὰ ἄλλα 
εἴδη, φθηνά... δὲν μπόρεσε νὰ δημιουργηθῆ ὣς 
τὰ τελευταῖα χρόνια ὑψηλὸ ἐπίπεδο σοβιετικῆς 
μόδας καὶ νὰ καλλιεργηθῆ σ᾿ αὐτὸν τὸν τοµέα 
τὸ γοῦστο τοῦ κόσμου... οἳἵ περισσότεροι δὲν 
εἶναι ντυµένοι μὲ γοῦστο... ὑστερεῖ ὄχι µόνο ἡ 
σοβιετικὴ βιτοίνα ἀλλὰ καὶ ἡ συσκευασία τῶν 
ἐμπορευμάτων καὶ ὁ ρυθμὸς ἐξυπηρετήσεως τοῦ 
κοινοῦ ἀπὸ τοὺς πωλητές...» 


Στὸ ἴδιο φῦλλο μᾶς γράφει καὶ γιὰ τὶς ταξικὲς 
διαφορὲς στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. Σὲκάποιο ἐργοστάσιο 
ποὺ πῆγε «ὁ µέσος μηνιαῖος μισθὸς εἶναι 95---96. 
ρούβλια (3)... οἱ ἀνειδίκευτοι παίρνουν 43--50 
ρούβλια τὸν μῆνα (3)... στοὺς μηχανικοὺς ὁ 
μισθὸς φθάνει τὰ 150--900 ρούβλια (4)». 


Ἔτσι ὁ ἀνειδίκευτος ἐργάτης παίρνει τὸ 1/5 
τῶν ἀποδοχῶν τοῦ μηχανικοῦ.Σὲ τί διαφέρει λοι- 
πὸν αὐτὸ τὸ «ἀταξικὸ σοσιαλιστικὀ» καθεστὼς 
ἀπὸ τὸν «ταξικὸ καπιταλισμό»; 

Μὲ τέτοιους χαμηλοὺς μισθοὺς εἶναι φυσικὸ 
αὐτὸ ποὺ γράφει στὴν «Αὐγὴ» τῆς Ί6ης Νοεµ- 
βρίου 1961, ὅτι δηλ. «στὴν Σοβ. "Ενωση δὲν 
ὑπάρχει σχεδὸν κανένα σπίτι ποὺ νὰ ζῆ μὲ τὸ 
μισθὸ ἑνὸς µέλους του». Πῶς νὰ ζήση ὁ ἄν- 
δρας τὴν γυναίκα του, τοὺς γονεῖς του καὶ τὰ 
παιδιά του μὲ τέτοιες .ἀποδοχές; ᾽Αναγκάζον- 
ται λοιπὸν ὅλοι νὰ δουλεύουν καὶ 
ἔτσι σὲ μιὰ οἰκογένια «ὅλα τὰ µέλη της 
µετέχουν στὴν διαµόρφωση τοῦ οἰκογενειακοῦ 
εἰσοδήματος». 

᾽Αλλὰά ἡ οἰκογένεια δὲν δοκιμάζεται µόνο ἀπὸ 
αὐτὴ τὴν ἀναγκαστικὴ ἐξωοικιακὴ ἀἁπασχόλησι 


(9) 'ΗἩ ἀγοραστικὴ δύναμις 1 (νέου) ϱου- 
βλιοῦ εἶναι στὴν πραγματικότητα ἕνα ποὸς 16 
ἑλληνικὲς δραχμές. Δ4ηλ. κατὰ τὸν συνεργάτη 
τῆς Αὐγῆς, ὁ µέσος μισθὸς στὴν Ε.Σ.Σ.4. εἶναι 
960 δ0Χ./ 

(3) Πῶς ζοῦν μὲ 490 ὣς 600 δοχ.; 

(4) Δηλαδὴ ὃ µισθός τους ἀντιστοιχεῖ σὰν 
πραγματικὴ ἀγοραστικὴ δύναμις μὲ 1600-9000 
ἑλληνικὲς δραχμές. 
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ὅλων τῶν μελῶν της. Πλήττεται καὶ ἀπὸ τὴν κρί- 
σι στέγης. Ὁ κ. Λιναρδᾶτος τὸ ὁμολογεῖ σχεδὸν 
εικυνικά! Γράφει στὶς 16 Νομεβρίου 1961 στὴν 
«Αὐγή»: 

«Στὴν Μόσχα ὑπάρχει ἀκόμη ὀξὺ στεγαστικὸ 
πρόβλημα. 
ἄλλες πόλεις... "Υπάρχουν ἀκόμη στὴν Μόσχα 
οἰκογένειες ποὺ μένουν σ᾿ ἕνα δωμάτιο. 'Υπάν- 


Γέτοιο ποόβλημα ὑπάρχει καὶ σὲ 


χουν ἀκόμη καὶ μερικὰ παλιὰ ξύλινα σπίτια ποὺ 
δὲν ἔχουν καμμιὰ σχέση μὲ τὶς δικές µας πα- 
θάγκες, ἀλλὰ δὲν ἀνταποκρίνονται ὁπωσδήποτε 
στὶς σημερινὲς ἀπαιτήσεις). 


Νά λοιπὸν ποὺ ὁ ἐκλεκτὸς συνεργάτης τῆς 
κομμουνιστικῆς «Αὐγῆς ὁμολογεῖ ὅτι στὴν Μό- 
σχα ὑπάρχουν ἀκόμη, ὕστερα ἀπὸ 44 χρόνια 
Κομμουνισμοῦ, ξύλινες παράγκες! Ἡ µόνη του 
παρηγοριὰ εἶναι ὅτι «δὲν μοιάζουν» μὲ τὶς ἐλά- 
χιστες παράγκες ποὺ ἔχουν ἀπομείνει στὴν χώρα 
μας καὶ ποὺ σὲ ἕνα ἢ δυὸ χρόνια δὲν θὰ ὑπάρχουν 
πιά. ᾽Αλλά τὸ ὅτι οἱ µοσχοβίτικες παράγκες εἷ- 
ναι κάπως προσαρμοσμένες στὸ εἴκοσι ὑπὸ τὸ 
'μηδὲν τοῦ ρωσικοῦ χειμῶνα δὲν ἀλλάζει τὴν φύσι 
πους. Τὸ γεγονὸς εἶναι ὅτι ἔξω ἀπὸ τὸ κέντρο 
τῆς Μόσχας ἁπλώνονται ἀπέραντες συνοικίες 
μὲ ξύλινα σπίτια, χωρὶς τρεχούμενο νερό, χωρὶς 
στοιχειώδεις ἀνέσεις καὶ χωρἰς ἀσφαλτοστρωμέ- 
νους δρόµους. ᾿Εκεῖ βουλιάζεις στὴ λάσπη τὸ χει- 
μῶνα ἢ πνίγεσαι στὴ σκόνη τὸ καλοκαίρι καὶ οἱ 
γνυναῖκες κουβαλοῦν τὸ νερὸ μὲ κουβάδες ἀπὸ τὶς 
βρύσες τοῦ δρόµου. Καὶ ὅταν αὐτὰ συμβαίνουν 
στὴν πρωτεύουσα τοῦ «σοσιαλισμοῦ», καταλα- 
βαίνει κανεὶς τί γίνεται στὶς μακρυνὲς ἐπαρχίες, 
λ.χ. τοῦ Οὐζμπεκιστὰν ἢ τοῦ Καζακστάν. 

Ὁ κ. Λιναρδᾶτος ἔννοιωσε φαίνεται ὅτι ἡ εἷ- 
κόνα ποὺ ἔδωσε γιὰ τὴν ζωὴ στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. δὲν 
ἦταν καὶ πολὺ ἐνθουσιώδης. Γι’ αὐτὸ στὸ τελευ- 
ταῖο ρεπορτάζ του, στὶς 17 Νοεμβρίου 1961, 
προσπάθησε νὰ µειώση τὸν δυσμενῆ ἀντίκτυπο 
τῶν ὁμολογιῶν του, γράφοντας ὅτι «οἱ σοβιε- 
τικοὶ βλέπουν πὼς ἤ ἐποχὴ τῶν στερήσεων πέ- 
θασε καὶ βλέπουν νὰ ξανοίγεται μπροστά τους 
ἕνα μέλλον ἀφθονίας». Αρα ὡς τώρα, 44 ὁλό- 
Κληρα χρόνια ὁ Κομμουνισμὸς ἦταν μιὰ ἐποχὴ 
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στερήσεων ! Καὶ ἡ ἀφθονία ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι 
κάτι μακρυνὸ ποὺ τοποθετεῖται στὸ ἄπιαστο 
μέλλον ! 

Ὁμολογεῖ ἀκόμη ὁ κ. Λιναρδᾶτος ὅτι στὴν 
«χώρα τοῦ σοσιαλισμοῦ» οἱ γυναῖκες δουλεύουν 
σὲ βαρειὰ ἀνδρικὰ ἐπαγγέλματα καὶ δίνει τὴν 
δικαιολογία ὅτι αὐτὸ συμβαίνει γιατὶ «δουλεύ- 
ουν καὶ στὴν θέσι τῶν ἀνδρῶν ποὺ χάθηκαν 
στὸν πόλεμο». 


Τέλος ὁ κ. Λιναρδᾶτος παραδέχεται μὲ µισό- 
λογα καὶ τὴν διαφθορὰ τῆς σοβιετικῆς νεολαίας 
ἢ τὴν ἀντίθεσί της πρὸς τὸ καθεστὠς, Γράφει 
στὶς 17 Νοεμβρίου, ὅτι στὴν Ε.Σ.Σ.Δ. ὑπάρχει 
«ἀνησυχία» γιατὶ «ἕνα τμῆμα, ἔστω καὶ μικρό, 
τῆς νεολαίας, δὲν εὑρίσκεται στὸν ὀρθὸ δρόµο 
τοῦ κομμουνιστικοῦ, ἀγωνιστικοῦ 
µατος.... πλανᾶται τὸ ἐρώτημα μήπως ἕνα, ἕ- 
στω καὶ πολὺ μικρό, κομμάτι τῆς νεολαίας εἷ- 
γαι ὑπερβολικὰ Κξέγνοιαστο, 


τοῦ πνεύ- 


ἀδιάφορο γιὰ τὰ 
κοινά, ἐπηρεασμένο καμμιὰ φορὰ ἀπὸ τὸν δυ- 
τικὸ τρόπο ζωῆς». 

᾿Αρκετὲς λοιπὸν εἶναι οἱ ὁμολογ/ες τοῦ κ. Λι- 
ναρδάτου. Καὶ τὸ πιὸ σπουδαῖο εἶναι ὅτι ὅσα 
ἀναφέρει τὰ διαπίστωσε χωρὶς νὰ ἔρθη καλὰ-καλὰ 
σὲ πραγματικἡ ἐπαφὴ μὲ τὴν σοβιετικἡ ζωή. 

Πράγματι, ὁ ἴδιος μᾶς πληροφορεῖ στἠν«Αὐ- 
γή» τῆς 12 Νοεμβρίου 1961 ὅτι δὲν πῆγε στὴν 
Ε.Σ.Σ.Δ. μὲ δηµοσιογραφικἡ ἀποστολὴ καὶ ὅτι 
«τὸν πιὸ πολὺ καιρὸ τὸν περάσαμε σ᾿ ἕνα νο- 
σοκομεῖο καὶ ἔτσι περιορίστηκε πολὺ τὸ ὁπτικό 
µας πεδίο». "Αλλωστε, ὅπως παρατηρεῖ πολὺ 
σωστά, «θάναι ἀστεῖο γὰ ἰσχυρισθῆ κανεὶς πὼς 
σὲ λίγους μῆνες µέσα μπορεῖ νὰ γνωρίση αὐτὴ 
τὴν ἀπέραντη χώρα ἢ ἔστω καὶ µόνο τὴ Ἠόσχα». 
᾿Αφοῦ λοιπὸν µέσα σὲ ἕνα ἀνεπαρκὲς χρονικὸ 
διάστηµα καὶ μὲ «πολὺ περιορισμένο ὀπτικὸ πε- 
δίο» μπόρεσε νὰ δῆ τόσες κακὲς πλευρὶς τῆς σοβι- 
ετικῆς ζωῆς καὶ νὰ χάση τὴν ἰδέα ποὺ εἶχε ἄλλοτε 
γι αὐτήν, σκεφθῆτε τί θὰ γινόταν ἂν γνώριζε 
πραγματικὰ αὐτὴν τὴν ζωή! ᾽Αλλὰ τότε ἀσφα- 
λῶς δὲν θὰ εἶχε καμμιὰ δυνατότητα νὰ μᾶς δώση 
ἀπὸ τὴν «Αὐγή», τὶς τόσο ἐνδιαφέρουσες ἐντυ- 
πώσεις του ἀπὸ τὴν Ε,.Σ.Σ.Δ. 


ΤΟΦΙΕΟΝΤΙΣΤΗΒΡΙΟΝ ΜΑΣ 


ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ 
{ΣΑΙ ΒΙΟΤΙΚΟΝ ΕΠΙΠΕΔΟΝ 


ΕΡΟΤΗΣΙΣ: Στὸν κομμουνισμὸ ἰσχύουν οἱ ἴδιοι παράγοντες καθορι- 
σμοῦ τοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου ὅπως καὶ στὶς δημοκρατικὲς χῶρες; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: "Οχι. Γιατὶ στὸν κομμουνισμὸ οἱ ἄνθρωποι δὲν δουλεύουν γιὰ 
τὸν ἑαυτό τους καὶ γιὰ τὴν οἰκογένειά τους οὔτε ἔχουν τὴν δυνατότητα νὰ ύπε- 
ρασπίζωνται τὰ συμφέροντά τους. Δουλεύουν γιὰ τὸν ἕνα καὶ μοναδικὸ πανίσχυρο 
ἐργοδότη τους, τὸ Κράτος. Τὸ κομμουνιστικὸ Κράτος-ἐργοδότης εἶναι ἀπολύτως δι- 
κτατορικὸ καὶ δὲν τοὺς δίνει κανένα δικαίωµα γιὰ νὰ προστατεύουν ἀπέναντί του 
τὰ συμφέροντά τους.Συνεπῶς ὁ ἴδιος ὁ ἐνδιαφερόμενος, δηλ. ὁ ἐργαζόμενος, δὲν παίζει 
ἀξιόλογο ρόλο στὸν καθορισμὸὀ ἢ στὴν διαµόρφωσι τοῦ βιοτικοῦ του ἐπιπέδου. 

Ὁ ἐργαζόμενος τρέφεται, ντύνεται, στεγάζεται καὶ ψυχαγωγεῖται στὸν βαθμὸ 
καὶ μὲ τὸν τρόπο ποὺ θέλει τὸ Κράτος-ἰδιοκτήτης-ἐργοδότης. Αὐτὸς ὁ βαθμὸς 
καὶ αὐτὸς ὁ τρόπος καθορίζονται καὶ στὶς λεπτοµέρειές τους ἀκόμη, ἀπὸ τὰ κρατι- 
κἁ οἰκονομικὰ σχέδια, ποὺ σκοπος τους εἶναι ἡ ἐξυπηρέτησις τῶν ἐπιδιώξεων τοῦ 
Κράτους. 


ΕΡΩΤΗΣΙΣ: Μὲ ποιό τρόπο τὰ οἰκονομικὰ σχέδια τοῦ κομμουνιστικοῦ 
κράτους καθορίζουν τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο τῶν ἐργαζομένων; 
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ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Τὸ κρατικὸ οἰκονομικὸ σχέδιο καθορίζει ὅλους τοὺς προσανα- 
τολισμοὺς καὶ τὶς συγκεκριμένες ἐπιδιώξεις τῆς οἰκονομίας καὶ γενικὰ καὶ σὲ κάθε 
τοµέα χωριστά. Καθορίζει τί ἐπενδύσεις θὰ γίνουν, πόση καὶ τί εἴδους ἐργασία 
τοῦ χρειάζεται, πόσα κεφάλαια ἀπαιτοῦνται. Καὶ φυσικὰ γιὰ νὰ τὰ ἐξασφαλίση 
ὅλα αὐτά, καθορίζει πόση καὶ τί εἴδους ἐργασία θὰ τοῦ δώσουν οἱ πολῖτες του καὶ 
πῶς θὰ τοὺς ἀμείψη γι’ αὐτήν. Ὁ καθορισμὸς αὐτὸς εἶναι ἀπόλυτος καὶ ἐντελῶς 
αὐθαίρετος. Κανεὶς ἐργαζόμενος δὲν ἐρωτᾶται σχετικῶς οὔτε καὶ μπορεῖ νὰ τὸν ξε- 
φύγη ἢ νὰ τὸν τροποποιήῄση. 


ΕΡΟΟΤΗΣΙΣ: Ποιά εἶναι συγκεκριµένα τὰ ἀποτελέσματα τῶν οἰκονομι- 


κῶν σχεδίων τοῦ κομμουνιστικοῦ κράτους ἐπάνω στὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο τοῦ 
λαοῦ; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Τὰ ἀποτελέσματα αὐτὰ εἶναι καταστρεπτικἁ καὶ ἰδοὺ γιατί. 
1. Τὰ τεράστια κεφάλαια ποὺ πᾶνε γιὰ τὴν ὑπερτροφικὴ βαρειὰ καὶ πολεμικὴ 
βιομηχανία εἶναι ἀδύνατο νὰ ἐξευρεθοῦν μὲ φυσιολογικὸ τρόπο. Γι’ αὐτὸ τὸ 
κομμουνιστικὸὀ κράτος καταφεύγει στὴν ἄγρια ἀπομύζησι τῶν ἐργαζομένων, ποὺ 
συνεχῶς γίνεται καὶ πιὸ ἐντατική. Τὰ µέσα μὲ τὰ ὁποῖα ἐκμεταλλεύεται τὸ κοµ- 
μουνιστικὸ κράτος τοὺς ἐργαζομένους εἶναι: 

α) Η λαοµίσητη «νόρμα», ποὺ συνεχῶς ἀναθεωρεῖται καὶ μεγαλώνει, ὑποχρε- 
ώνοντας τοὺς ἐργαζομένους νὰ δίνουν ὅλο καὶ µεγαλύτερη ἀπόδοσι γιὰ τὶς ἴδιες 
ἀποδοχές. β) Τὰ ἐξαιρετικῶς χαμηλὰ ἡμερομίσθια, ποὺ ἐξαναγκάζουν ὅλα τὰ µέλη 
μιᾶς οἰκογενείας νὰ ἐργάζονται, ὥστε νὰ µπορέσουν νὰ συντηρηθοῦν στοιχειωδῶς 
ἐπιτρέποντας ἔτσι στὸ κράτος νὰ ἐξασφαλίζη ἄφθονα καὶ πάµφθηνα ἐργατικὰ χέρια. 
Ἡ καταναγκαστικὴ ἐργασία ποὺ ἐπιβάλλεται μὲ τὸ παραμικρὸ σὲ κάθε πολιτικὸ 
ἀντίπαλο καὶ «ὕποπτο», καθὼς καὶ γιὰ ποινικὰ ἀδικήματα, γιὰ μὴ ἐκπλήρωσι 
ὑποχρεώσεων πρὸς τὸ κράτος, ἀκόμη καὶ γιὰ «κοινωνικὸ παρασιτισµὀ». δ) Τέλος 
ἕνα ἄλλο µέσον ἐκμεταλλεύσεως εἶναι ὁ αὐθαίρετος ἐκ τῶν ἄνω περιορισμὸς τῆς κα- 
ταναλώσεως στὰ κατώτατα δυνατὰ ἐπίπεδα. Γι’ αὐτὸ ἡ ἀγορὰ ἐφοδιάζεται πολὺ 
ἑλλιπῶς καὶ συχνὰ ἐπιβάλλεται καὶ δελτίο. 


2. Γιὰ νὰ µετατρέψη τὴν ἀγροτικὴ οἰκονομία σὲ ἐξάρτημα τῆς ἐκβιομηχανί- 
σεως καὶ νὰ ἐξασφαλίση ὅσα ζητᾶ ἀπὸ αὐτήν, τὸ κομμουνιστικὸ κράτος ἀπαλλοτρι- 
ώνει βιαίως τοὺς ἀγρότες ἀπὸ τὴν ἰδιοκτησία τους, τοὺς βάζει στὰ κολχόζ, τοὺς ἁρ- 
πάζει τὴ σοδειά τους, τοὺς ὑποχρεώνει νὰ δουλεύουν μὲ «νόρμα».Τέλος μὲ τὴν ὠμὴ 
βία ἢ μὲ ἄλλες πιέσεις ἐξαναγκάζει κάθε Χρόνο χιλιάδες ἀγρότες νὰ γίνωνται βιοµη- 
χανικοὶ ἐργάτες. 6 

Ὅπως βλέπουμε, ἡ οἰκονομικὴ πολιτικὴ τῶν κομμουνιστικῶν χωρῶν καταβαρα- 
θρώνει τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο τῶν ἐργαζομένων πρὸς ὄφελος τῶν σκοπῶν τοῦ κράτους, 
δηλαδἡὴ τῶν ἀνθρώπων ποὺ ἀποτελοῦν τὸν κρατικὸ μηχανισμὸ καὶ ποὺ λέγονται 
κομματικὴ γραφειοκρατία, ποὺ εἶναι κυρίαρχη καὶ παντοδύναμη τάξις τῶν ἔκμεταλ- 
λευτῶν τοῦ λαοῦ, τάξις ποὺ δὲν ὑπόκειται σὲ κανενὸς εἴδους περιορισμὸ καὶ ἔλεγχο. 


ΕΡΟΟΤΗΣΙΣ: Πῶς ἐκεφράζεται τὸ χαμηλὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο τῶν κομ- 
μουνιστικῶν χωρῶν; 

ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ : Πρῶτα-πρῶτα ὑπάρχει µεγάλη ἀκρίβεια, οὕτως ὥστε αὐτομά- 
τως ἡ κατανάλωσις περιορίζεται στὰ κατώτατα ὅριά της. 

Μετά, πολλὰ εἴδη ἀκόμη καὶ ἀπὸ τὰ πιὸ βασικἁ δὲν ὑπάρχουν καθόλου στὴν 
ἀγορὰ ἐνῶ ἄλλα σπανίζουν. Τέτοια εἴδη εἶναι λ.χ. τὸ Κρέας, τὸ βούτυρο, τὰ αὐγά, 
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τὸ σπορέλαιο, ἡ ζάχαρι, τὰ ἁλλαντικά, τὰ πορτοκάλια, τὰ λεμόνια, τὰ Ψαρικά, τὸ 
λίπος. Γι αὐτὸ καὶ ἡ «οὐρὰ» εἶναι ἕνα γενικὸ φαινόμενο σὲ ὅλες χωρὶς ἐξαίρεσι τὶς 
κομμουνιστικὲς χῶρες. Τέλος πολλὰ εἴδη εἶναι ἐξαιρετικὰ χαμηλῆς ποιότητος, σὲ ση- 
μεῖο ποὺ εἶναι ἀδύνατο νὰ χρησιμοποιηθοῦν καὶ ἀπὸ τὶς πιὸ ἄπορες τάξεις τῶν δυτι- 
κῶν χωρῶν,λ.χ. τὰ ὑφάσματα, τὰ ὑποδήματα καὶ τὰ τσιγάρα. Γιὰ ὅλους αὐτοὺς 
τοὺς λόγους σὲ ὅλες τὶς κομμουνιστικὲς χῶρες ἀκμάζει ἡ μαύρη ἀγορά. Ἰδιαιτέρως 
μάλιστα ἀκμάζει στὴν ΕΣΣΔ, μὲ πρωτεργάτες τοὺς ὑπευθύνους τοῦ ἐμπορίου καὶ τοὺς 
ἀστυνομικούς. Στὶς περισσότερες περιοχὲς τῆς ΕΣΣΔ κρέας βρίσκεται τακτικὰ µόνο 
στὴ μαύρη ἀγορά. ᾿Ἐπίσης µόνο ἐκεῖ βρίσκει κανεὶς κάπως ὑποφερτὰ ὑφάσματα 
(πσεχικὰ ἢ ἢ ἀνατολικογερμανικά) μὲ 20 ρούβλια, δηλαδἡ 20 µέσα ἐργατικὰ ἡμερομί- 
σθια τὸ μέτρο! Γενικὰ στὴν ΕΣΣΔ ὅλα τὰ εἴδη κάπως ἀνεκτῆς ποιότητος, ἐξάγονται 
στὸ ἐξωτερικὸ καὶ ὅσα ἀπομένουν ἢ ὅσα τυχὸν εἰσάγονται, διοχετεύονται κυρίως στὴ 
μαύρη ἀγορά. 


ἘΡ(ΟΤΗΣΙΣ: Θὰ μπορούσατε νὰ δώσετε ὡρισμένα συγκεκριµένα στοι- 
χεῖα γιὰ τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο στὴν Ε.Σ.Σ.Δ.; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Κατὰ τὶς ἐπίσημες σοβιετικὲς στατιστικές ἡ ΕΣΣΔ ἀπὸ τὸ 1913 
αὔξησε τὴ βιομηχανική της παραγωγἡ 28 φορές. Κατὰ τὶς ἴδιες στατιστικὲς ὅμως, ἡ 
παραγωγἡ τῆς βαρειᾶς βιομηχανίας αὐξήθηκε 50 φορές. Αρα ἡ αὔξησις τῆς βιοµη- 
χανικῆς παραγωγῆς ἀφορᾶ κυρίως τὴ βαρειὰ βιομηχανία καὶ πολὺ λίγο τὴν παρα- 
γωγἡ καταναλωτικῶν ἀγαθῶν."Αλλωστε κατὰ τὶς σοβιετικὲς στατιστικές, ἡ ἀγρο- 
τικὴ παραγωγἡ αὐξήθηκε µόνον κατὰ 0,32ο/ο.Αρα ἡ παραγωγἡ τροφίμων ἔμεινε 
στὰ ἐπίπεδα τοῦ 1913,ἐνῶ στὸ μεταξὺ ὁ πληθυσμὸς αὐξήθηκε κατὰ 60 ἑκατομμύρια | 
Ὁ ἴδιος ὁ Χρουστσὠφ στὸ 20ὸ συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ (1956) ἀνέφερεδότι ἡ παραγωγὴ 
κρέατος, γάλακτος, βουτύρου καὶ τυριοῦ εἶναι κατὰ 259/9 μικρότερη ἀπὸ ἐκείνην 
τοῦ 19131 Καὶ τὸ 1958 ὁ ἴδιος ὁμολόγησε ἐπισήμως ὅτι ἡ ΕΣΣΔ ἀντιμετωπίζει πρό- 
βληµα ἀνεπαρκείας τῶν δημητριακῶν, δηλ. πρόβλημα Ψωμιοῦ. Ἔγκυροι οἰκονομο- 
λόγοι τοῦ δυτικοῦ κόσμου ὑπολογίζουν ὅ ὅτι ἀπὸ τὸ 1928 ὣς τὸ 1956 τὸβιοτικὸ ἐπί- 
πεδο τῶν ἐργαζομένων στὴν ΕΣΣΔ ἔπεσε κατὰ 20-25ο/ο ἐνῶ στὸ ἴδιο διάστηµα ἡ 
ἐργάσιμη ἑβδομάδα αὐξήθηκε ἀπὸ 40 σὲ 50 ὧρες. 


ΕΡΟΤΗΣΙΣ: Ποιές εἶναι οἱ ἀποδοχές τῶν σοβιετικῶν ἐργατῶν καὶ τί 
μποροῦν νὰ ἀγοράσουν μὲ αὐτές; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Τὸ µέσο ἡμερομίσθιο τοῦ εἰδικευμένου Ρώσου ἐργάτη εἶναι 27 
παλαιὰ Ρούβλια (2/1 νέα) ἀλλὰ ἑκατομμύρια ἐ ἐργατῶν δὲν παίρνουν τόσα. Σύµφωνα 
μὲ µία ἀνακοίνωσι τῆς στατιστικῆς ὑπηρεσίας τῆς ΕΣΣΔ, τὸ 1958 ὑπῆρχαν 8 ἐκ.σο- 
βιετικοὶ ἐργάτες μὲ ἀποδοχὲς γύρω στὰ 400 ρούβλια (40 νέα) τὸ μῆναι. Ἰδοὺ ἕνας 
πίνακας μὲ βάσι τὶς µέσες ἀποδοχὲς τῶν σοβιετικῶν ἐργατῶν καὶ τὶς τιμὲς τῶν δια- 
φόρων εἰδῶν κατὰ τὸ 1959 


Εἶδος Τιμὴ σὲ χρῆμα Τιμὴ σὲ χρόνο ἐργασίας 
Κρέας (κιλὸ) 19 ρούβλια 4 ὧρες 45’ 
Ζάχαρι (κιλὸ) 12,2 » κε 05’ 
Μαρμελάδα (κιλὸ) 1Τ4 » 4 » εώ 
Σπορέλαιο(» ) 18/9 » 4 » 44’ 
Αλεύρι πι. ὁ 46 » 09’ 
Ρύζι (ὗ ὁ 8 » 2 

Αὐγὰ (1 κομμάτι) 1 » » 15’ 
Παπούτσια (1 ζευγάρι) 250 » 62 » 20’ 


119 


᾿Ανδρικὸ μάλλινο ὕφασμα πολὺ κακῆς ποιότητος γιὰ ἕνα κοστούμι 
1400 ρούβλια 350 ὧρες 


Πρέπει νὰ σημειωθῆ ὅτι οἱ τιμὲς εἶναι οἱ ἐπίσημες, τῶν κρατικῶν καταστηµά- 
των καὶ ὄχι τῆς μαύρης ἀγορᾶς. 


ΕΡΩΤΗΣΙΣ: Θὰ μπορούσατε νὰ δώσετε µία σύγκρισι τοῦ βιοτικοῦ ἐπι- 
πέδου Μ.Σ.Σ.Δ. καὶ Η.Π.Α.; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Πολὺ χαρακτηριστικἁ συμπεράσματα μπορεῖ νὰ βγάλη κανεὶς 
ἀπὸ µία σύγκρισι ἀνάμεσα στὴν παραγωγἡ καταναλωτικῶν ἀγαθῶν τῶν δύο χωὼ- 
ρῶν. Ιδού ἕνας πίνακας μὲ στοιχεῖα ἀπὸ τὶς ἐπίσημες στατιστικὲς τῶν δύο κρατῶν. 


Εἴδος Ε.Σ.Σ.Δ. Η.Π.Α. 
Κρέας (ἐκ. τόννοι) 4 13 
Γαλακτοκομικἀ προϊόντα (ἐκ. τόννοι) 29,8 56 
Ζάχαρι (ἐκ. τόννοι) 3,4 τρ 
Ὑποδήματα (ἐκ. ζεύγη) 214,5 6341 
Βαμβακερὰ ὑφάσματα (δισεκ. µέτρα) ] 124 
Μάλλινα ὑφάσματα (δισεκ. µέτρα) 5 1 
"Αλλα ὑφάσματα (δισεκ. µέτρα) 1 99 


"Ας σημειωθῆ ὅτι ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ἔχει 43 ἐκ. κατοίκους περισσοτέρους ἀπὸ τὶς ΗΠΑ. 
Γι) αὐτὸ ἡ σύγκρισις γίνεται ἀκόμη χειρότερη γιὰ τὴν ΕΣΣΔ, ἂν τὴν κάνουμε μὲ 
βάσι τὴν ἀναλογία τοῦ πληθυσμοῦ. Τότε θὰ δοῦμεότι ὁ Ρῶσος καταναλώνει µόνο 
τὸ 19ο[ο τοῦ κρέατος ποὺ καταναλώνει ὁ ᾽Αμερικανὸς τὰ 49ο|ο τῆς ζαχάρεως κ.ο.κ. 
Ἕνα ἄλλο χαρακτηριστικὀ στοιχεῖο εἶναι ἐπίσης ὅτι στὴν ΕΣΣΔ ἀναλογεῖ στεγαστι- 
κὸς χῶρος 55 τετρ. ποδῶν γιὰ κάθε κάτοικο, ἐνῶ σὲ κάθε ἀμερικανὸ ἀναλογοῦν 550 
τετρ. πόδες. Στὶς ΗΠΑ 45 ἐκ. νοικοκυριὰ ἔχουν συσκευὲς τηλεοράσεως, 41 ἐκ. πλυν- 
τήρια, 49 ἐκ. ἠλεκτρικὰ ψυγεῖα καὶ τὰ {59/9 τῶν οἰκογενειῶν ἔχουν δικό τους αὔτο- 
κίνητο. Στὴν ΕΣΣΔ ὑπάρχουν µόνο 3 ἐκ. συσκευὲς τηλεοράσεως,ποὺ σχεδὸν στὸ σύ- 
νολό τους βρίσκονται σὲ δηµόσια κτίρια, λέσχες καὶ ξενοδοχεῖα. Ἐπίσης ὑπόρχουν 
µόνον 1 ἑκ. πλυντήρια καὶ 1 ἐκ. ψυγεῖα.Μόνο τὰ ἀνώτερα κομματικὰ στελέχη, δηλ. 
ἕνα ἀσήμαντο ποσοστὸ τοῦ πληθυσμοῦ, ἔχουν στὰ σπίτια τους πλυντήρια ἢ ψυγεῖα 
καὶ ἐλάχιστοι εὐνοούμενοι τοῦ καθεστῶτος ἔχουν δικό τους αὐτοκίνητο. 


ΕΡΩΤΗΣΙΣ: Μήπως θὰ μπορούσατε νὰ μᾶς δώσετε ὡρισμένα συγκρι- 
τικὰ στοιχεῖα γιὰ τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδο στὴ Δυτυκὴ Εὐρώπη καὶ τὴν Ε.Σ.Σ.Δ.; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: Τὸ 1959, γυρίζοντας ἀπὸ τὴν ᾽Αμερική, ὁ ἀντιπρόεδρος τῆς σο- 
βιετικῆς κυβερνήσεως Α. Μικογιάν, ἐδήλωσε στὴν Βιέννη. «Τὸ βιοτικὸ ἐπίπεδον εἰς 
τὴν ΕΣΣΔ εἶναι τὸ 1/3 τοῦ βιοτικοῦ ἐπιπέδου τῆς Δυτ. Εὐρώπης, τὸ ὁποῖον πάλιν 
εἶναι τὸ | /3 ἐκείνου τῶν ΗΠΑ». 

Πράγματι, τὸ βιοτικὸὀ ἐπίπεδο στὴν ΕΣΣΔ εἶναι πολὺ χαμηλότερο ἀπὸ ἐκεῖνο 
τῆς Δυτ. Εὐρώπης. ᾿Ιδοὺ ἕνας χαρακτηριστικὸς συγκριτικὸς πίναξ ἐπὶ τῆς ἐτησίας 
κατὰ κεφαλἠν καταναλώσεως ὡρισμένων βασικῶν εἰδῶν. 


Εἶδος "Αγγλος Γάλλος Σουηδὸς ᾿Ιταλὸς, Ρῶσος 
Κρέας (κιλὰ) 62 Τ5 43 20 ο] 
Ζάχαρις (κιλὰ) 49 28 52 Ιπ 15 
᾿Ωὰ (τεμάχια) 3718 289 115 128 16 
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Τὰ στοιχεῖα αὐτὰ διὰ μὲν τὰς Εὐρωπαϊκὰς χώρας παρέχονται ἀπὸ τὴν Εὐρω- 
παϊκὴν Οἰκονομικὴν Ἐπιτροπὴν τοῦ ΟΗΕ, διὰ δὲ τὴν ΕΣΣΔ ἀπὸ τὸ σοβιετικὸ περι- 
οδικὸὀ «Σοβιέτσκαγια Ταργκόβλια». Χαρακτηριστικὰ εἶναι ἐπίσης τὰ ἑξῆς στοιχεῖα. 
Εἰς τὴν Δυτ. Εὐρώπην παράγονται 2.600.000 ἴδιωτικὰ αὐτοκίνηταξἐτησίως ἔναντι 
115.000 εἰς ΕΣΣΔ! 


ΕΡΩΤΗΣΙΣ: 'Ὑπάρχει προοπτικἡ νὰ βελτιωθῆ συντόμως τὸ βιοτικὸν 
ἐπίπεδον τῶν λαῶν εἰς τὰς κομμουνιστικὰς χώρας; 


ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ: "Οχι. Δὲν ὑπάρχει τέτοια προοπτική, διότι ἡ κομμουνιστικὴ 
ἡγεσία συνεχίζει τὴν πολιτικὴ τῆς παραφόρου ἐκβιομηχανίσεως καὶ τῶν πολεμικῶν 
προπαρασκευῶν γιατὶ ἐπιδιώκει τὴν ἰσχὺν ἔναντι τοῦ Δημοκρατικοῦ κόσμου. Χα- 
ρακτηριστικὸν αὐτῆς τῆς πολιτικῆς εἶναι ἡ κατασκευἡ πυραύλων καὶ ἡ ἐξαπόλυσις 
τεχνητῶν δορυφόρων, ἐνῶ ὁ λαὸς στερεῖται καὶ ὑποφέρει.᾿Ακριβῶς γιὰ νὰ ἐξασφαλι- 
σθῆ ἡ συνέχισις αὐτῆς τῆς πολιτικῆς, καθηρέθη τὸ 1955 ὁ Μαλενκὼφ ὁ ὁποῖος ἤθελε 
µίαν στροφὴν τῆς σοβιετικῆς οἰκονομίας, πρὸς τὴν κατεύθυνσιν τῆς ἱκανοποιήσεως 
τῶν ἀναγκῶν τοῦ λαοῦ. "Ἀλλωστε πάντοτε εἲς τὸν κομμουνισμὸν τεράστια ποσὰ θὰ 
πηγαίνουν γιὰ τὴν συντήρησι ἑνὸς τεραστίου παρασιτικοῦ κομματικοῦ μῆχανι- 
σμοῦ, τῆς καταπιεστικῆς ἀστυνομικῆς μηχανῆς καὶ τῆς γιγαντιαίας προπαγάνδας, 
καθὼς καὶ γιὰ τὴν ἐνίσχυσι τῶν κομμουνιστῶν οἱ ὁποῖοι δροῦν εἰς τὰς ἐλευθέρας χώ- 
ρας. Καὶ φυσικὴ συνέπεια αὐτοῦ τοῦ γεγονότος θὰ εἶναι πάντοτε ἡ περιστολἡ τοῦ 
βιοτικοῦ ἐπιπέδου τοῦ λαοῦ. 


.) 


--Διαδίδετε τὴν «Σοβιετολογία)». 

--Εγγράφετε νέους συνδροµητάς. 

--Στέλνετε ἐγκαίρως τὰς συνδροµάς σας. 

--Εἰδοποιεῖτε εἰς περίπτωσιν ἀλλαγῆς τῆς διευθύνσεώς σας. 
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ΧΕΟΝΙΚΟΝ 
ΤΟΥ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΥ 


ΗΜΕΙΒΡΟΛΟΓΙΟΝ 
ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ ΔΡΒΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΟΣ 
ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΚΑΤΑ ΤΟ 196Ι 


ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΣ 


1.--Ὁ πρόεδρος τῆς Ε.Δ.Α. κ. Πασαλίδης μὲ πρωτοχρονιάτικο μήνυμά του ρίχνει τὸ σύνθηµα 
«ἑνότητα καὶ πάλη». 
-Ὁ κ. Χρουστσὼφ ἀπευθύνει πρωτοχρονιάτικο μήνυμα στὸν Ἕλληνα πρωθυπουργὸ κ. 
Καραμανλῆ. ς 

3. Κοινὴ ἀνακοίνωσις τῶν νεολαιῶν Ε.Δ.Α., Δ.Ε. καὶ Φιλελευθέρων κατὰ τοῦ Γ΄ πανσπονδα- 
στικοῦ συνεδρίου. 

5.-᾿Απὸ 16 συνοδοιπόρους ἱδρύεται «κίνησις πανδημοκρατικῆς ἑνότητος». 

10.--Ἡ σοβιετικὴ ἐφημερίδα «Κράσναγια Ζβεζντὰ» ἐπιτίθεται ἐντόνως κατὰ τῆς Ἑλλάδος καὶ 
τῆς Κυβερνήσεώς της. 

19.-Ἡ σοβιετικἡ ἐφημερίδα «Τροὺντ» ἐπιτίθεται κατὰ τῆς Ἑλλάδος καὶ τῆς συνεργασίας της 
μὲ τὴν Δυτικὴ Γερμανία, 

13.- Λόγῳ τῆς ἀρνητικῆς στάσεως τῆς Βουλγαρίας, διακόπτονται ἐπ᾽ ἀόριστον οἱ ἕλληνοβουλγα- 
ρικὲς διαπραγματεύσεις γιὰ τὴν ρύθμισι τῶν ἐκκρεμῶν ζητημάτων ἀνάμεσα στὶς δυὸ χῶρες. 

15.--Δριμὺ ἀνθελληνικὸ σχόλιο τοῦ σοβιετικοῦ πρακτορείου Τάς. 

16. Ἡ Ε.Δ.Α. διαλύει τὴν «Δημοκρατικὴ Ἔνωσι» τοῦ κ. Τσιριμώκου ἐπειδὴ δὲν ὑποτάχθηκε 
ἐντελῶς στὴν ἑνιαιομετωπικὴ τακτική τῃς. Ἑπτὰ ἀπὸ τοὺς δώδεκα βουλευτὲς τῆς Δ.Ε. ἐγκαταλεί- 
πουν τὸν κ. Τσιριμῶκο. 

18.-Ἡ 14η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. καθορίζει σὰν ἄμεσες ἐπιδιώξεις τὴν ἀνατροπὴ τῆς 
Κυβερνήσεως Καραμανλῆ γιαὶ τὴν διενέργεια ἐκλογῶν μὲ ἁπλῆ ἀναλογικὴ ἀπὸ ὑπηρεσιακὴ ἢ οἶκου- 
µενικὴ Κυβέρνησι. Ταυτόχρονα παρουσιάζει ἕνα «πρόγραµµα πανδημοκρατικῆς συνεργασία» ποὺ 
ὅμως περιέχει ὄρους πολὺ σκληρότερους ἀπὸ ἄλλοτε. Ἡ ὁλομέλεια ἐγκρίνει τὶς ἀποφάσεις τῆς πανκοµ- 
μουνιστικῆς διασκέψεως τῆς Μόσχας. 

20.-Τὸ Ἑλληνικὸ Ὑπουργεῖο ᾿Εξωτερικῶν ἐκδίδει ἀνακοίνωσι διαμαρτυρίας γιὰ τὴν ἀνθελλη- 
νικὴ ἐκστρατεία τοῦ σοβιετικοῦ τύπου. 

--Ἡ Ε.Δ.Α. ζητεῖ στὴν Βουλἠ τὴν ἄμεση Ψήφισι τῆς ἁπλῆς ἀναλογικῆς καὶ τὸν σχηματισμὸ 
ὑπηρεσιακῆς κυβερνήσεως γιὰ τὴν διενέργεια ἐκλογῶν. 


ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΣ 


Τ.--Ἐπίθεσις τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῆς Μόσχας κατὰ τῆς Ἑλληνικῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς. 
8.-'Ἐπίθεσις τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῆς Μόσχας κατὰ τοῦ Ὑπουργείου ᾿Εξωτερικῶν τῆς Ἑλλάδος, 
συνοδεύεται καὶ μὲ ἀπειλητικὲς «προειδοποιήσεις». 
14.-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας σχολιάζει δυσμενῶς τὸ ταξίδι τοῦ κ. Καραμανλῆ στὴν ᾽Αγγλία. 
23, “Ἡ κίνησις τῶν 16 συνοδοιπόρων ὀνομάζεται «Συντονιστικὴ Κίνησις ᾿Εθνικοῦ Πανδηµοκρα- 
τικοῦ ᾿Αγῶνος (Σ.Κ.Ε.Π.Α.). 
25.--Διακήρυξις τῆς Σ.Ι.Ε.Π.Α. ὑπὲρ τῆς συµπήξεως ἑνιαίου ἀντικυβερνητικοῦ μετώπου. 


ΜΑΡΤΙΟΣ 


5.-Ἡ «Αὐγὴ» δημοσιεύει ἄρθρο τοῦ Παρτσαλίδη, ὅπου τονίζεται ἰδιαίτερα ἡ «πιθανότης τῆς 
μὴ εἰρηνικῆς µεταβάσεως στὸν σοσιαλισμό». 
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--Ὁ Πασαλίδης καλεῖ τὴν ᾿Αντιπολίτευσι σὲ κοινοὺς μαζικοὺς ἀγῶνες γιὰ τὴν ἀνατροπὴν 
τῆς κυβερνήσεως. 
Τ.--Ἡ Ε.Δ.Α. ζητεῖ στὴν Βουλὴ τὴν κατάργησι τῶν ἐκτάκτων µέτρων. 
10,.--Σὲ συγκέντρωσι στελεχῶν τῆς Ε.Δ.Α. ᾿Αθήνας, ὁ Λ. Κύρκος ἀναφέρεται καὶ στὸ ἐνδεχόμενο 
ἐπαναστάσεως. 
12.-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. προτείνει τὴν ἔναρξι ἐνιαίου μαχητικοῦ ἐξωκοινοβουλευτικοῦ ἀγῶνος 
κατὰ τῆς Κυβερνήσεως. 
--Ἡ «Πράβντα» κατηγορεῖ τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνησι ὅτι κατέχεται ἀπὸ «ἀντισοβιετικὴ ὑστερία» 
καὶ ὅτι ἐξακολουθεῖ νἁ διεκδικῆ τὴν Β. Ἠπειρο. 
19. Ἡ «Αὐγὴ» δημοσιεύει ἄρθρο τοῦ Λ. Στρίγγου, κατὰ τὸ ὁποῖο δὲν πρέπει νὰ θεωρῆται βέ- 
βαιο ὅτι ἡ «ἀλλαγὴ» θὰ πραγματοποιηθῆ μὲ εἰρηνικὰ µέσα. 
23.-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἀπειλεῖ τὴν Ἑλλάδα μὲ καταστροφὴ «ἂν δὲν µείνη μακρυὰ 
ἀπὸ τοὺς ἀτομικοὺς ἐξοπλισμούς». 
25.-"Αρθρο τῆς «Πράβνταω κατὰ τῆς Ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως. 
--Ἡ Ε.Δ.Α. διαψεύδει τὶς φῆμες γιὰ ὑποχωρήσεις της χάριν τοῦ ἑνιαίου μετώπου. Ἐπίσης, 
ἀπευθύνει ἔκκλησι γιὰ τὴν ἀπελευθέρωσι τῶν κρατουμένων κομμουνιστῶν. 


ΑΠΡΙΛΙΟΣ 


1.--Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. μὲ ἀνακοίνωσί της καλεῖ σὲ ἐκστρατεία κατὰ τῆς συνδέσεως τῆς χώρας 
μὲ τὴν Ε.Ο.Κ. 

3, Τερματίζεται ἡ 5η σύνοδος τῆς Διοικούσης ᾿Επιτοπῆς τῆς Ε.Δ.Α. ποὺ ἄρχισε τὶς ἐργασίες 
της τὴν Ιη ᾿Απριλίου μὲ εἰσηγητὴ τὸν ᾿Ηλιοῦ. Στὴν ἀπόφασι ὑπογραμμίζεται κυρίως ἡ ἀνάγκη 
τῆς ἐξαπολύσεως μαχητικῶν μαζικῶν ἀγώνων. 

--Ὁ Μ. Ζαχαρᾶτος, γνωστὸς σὰν µέλος τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. τοποθετεῖται ὑπεύθυνος τῆς 
ὀργανωτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς Ε.Δ.Α. 

4. Ἡ Ε.Δ.Α. ἀνακοινώνει τὸ «ἐλάχιστο πρόγραµµα πατριωτικῆς συνεργασίας» ποὺ στηρί- 

ζεται στοὺς ὅρους ποὺ ἔθεσε ἡ 14η ὁλομέλεια τοῦ Κ.Κ.Ε. γιὰ τὴν σύμπηξι τοῦ μετώπου. 
--Κομμουνίστριες ὀργανώνουν µικροδιαδήλωσι στὸ Ὑπουργεῖο Δικαιοσύνης γιὰ τὴν ἄμνη- 
στεία. 

6. -Ἡ σοβιετικὴ ἐφημερίδα «Κράσναγια Ζβεζντὰ» ἐπετίθεται ἐναντίον τῆς Ἑλληνικῆς Κυβερ- 
νήσεως. 

10.-Ἡ Ε.Δ.Α. καλεῖ τὰ κόµµατα τῆς ᾽Αντιπολιτεύσεως νὰ ἀναλάβουν κοινὴ δρᾶσι µέσα καὶ κυ- 
Ρρίως ἔξω ἀπὸ τὴν Βουλὴ γιὰ τὴν ἀνατροπὴ τῆς Κυβερνήσεως. 

15. Ἔναρξις εἰς ᾿Αθήνας τῆς διασκέψεως γιὰ τὴν Βαλκανικὴ συνεννόησι μὲ συμμετοχὴ ἑλλήνων, 
βουλγάρων, γιουγκοσλάβων καὶ ρουµάνων ἀντιπροσώπων. 

16.--Συνδιάσκεψις τῆς Σ.Κ.Ε.ΠΑ. 

18.--Λῆξις τῶν ἐργασιῶν τῆς βαλκανικῆς διασκέψεως. 

22.--Ἱδρύεται «Κίνησις ᾿Αναγνωρίσεως τῆς ᾿Εθνικῆς ᾿Αντιστάσεως» μὲ σκοπὸ τὴν δικαίωσι τοῦ 
Ε.Α.Μ.--Ε.Λ.Α.Σ.--Ο.Π.Λ.Α. 

25.-Ὁ ἡγέτης τῆς Ρουμανίας, Γκ. Ντὲζ κατηγορεῖ τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνησι. 

27.--Ἡ Ε.Δ.Α. διαψεύδει τὶς φῆμες ὅτι ἡ σύνοδος τῆς ἡγεσίας της ἀποφάσισε νὰ κάνη µεγάλες 
ὑποχωρήσεις γιὰ νὰ ἐπιτευχθῆ τὸ κοινὸ ἀντικυβερνητικὸ μέτωπο. 

30.--Ὁ Γκαγκάριν ἀπευθύνει µήνυµα στὸν Γλέζο. 


ΜΑΙ ΟΣ 


1.--Οἱ κομμουνισταὶ προσπαθοῦν νὰ ἐκμεταλλευθοῦν τὴν Πρωτομαγιὰ γιὰ νὰ προκαλέσουν τα- 
ραχὲς ἀλλὰ ἀποτυγχάνουν. 
2.--Θορυβώδης συζήτησις στὴν Βουλὴ γιὰ τὰ ἐπεισόδια τῆς Πρωτομαγιᾶς. 
5.-Κατατίθεται στὴν Βουλὴ τὸ ἐκλογικὸ νομοσχέδιο. 
6.-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. τάσσεται ἐναντίον τοῦ νομοσχεδίου. 
9,-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ὁμιλεῖ περὶ «ἑλληνικοῦ νεοφασισμοῦ», 
10.--Ὁ ραδιοόταθμὸς τῆς Μόσχας ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ ἀντικομμουνιστικοῦ λόγου τοῦ κ. Καραµαν- 
λῆ στὴν Θεσσαλονίκη καὶ ἐξυβρίζει τὴν Ἑλλάδα καὶ τὴν Κυβέρνησί της. 
-Ἡ Ε.Δ.Α. καταθέτει ἐρώτησι στὴν Βουλὴ ἂν ὑπάρχουν πυρηνικὰ ὅπλα στὴν χώρα. 
12.--Μικροδιαδηλώσεις κομμουνιστῶν στὴν πλατεῖα Συντάγματος γιὰ τὴν ἀμνηστεία. 
2ἱ.-Ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀποκηρύσσει τὴν παράνοµη κομμουνιστικὴ ἐφημερίδα «Σπίθα». 
25.-Ἔκκλησις τοῦ Πασαλίδη πρὸς ὅλες τὶς ἀντικυβερνητικὲς δυνάµεις γιὰ συνεργασία. 
26.--Τὸ περιοδικὸ «Νέοι Καιροί», ὄργανο τοῦ ὑπουργείου ἐξωτερικῶν τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. ἐπιτίθεται 
κατὰ τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου, κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. καὶ κατὰ τῆς Ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως. 
30.-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ζητεῖ γενικἡ ἀμνηστεία. 
31.-Ὁ Μπριλλάκης καλεῖ τὰ κόµµατα τῆς ᾽Αντιπολιτεύσεως σὲ συνεργασία. 
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ΙΟΥΝΙΟΣ 


1.--Ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. μὲ ἀνακοίνωσί της χαιρετίζει τὴν «κοινἠ ἐμφάνιση τῆς Αντιπολίτευσης 
στὴ συζήτησι γιὰ τὸ νέο ἐκλογικὸ νόµο», τάσσεται ἐναντίον τοῦ ἐκλογικοῦ νομοσχεδίου καὶ προ- 
τείνει κοινὸ ἀντικυβερνητικὸ πρόγραµµα. 

2.--Ψηφίζεται κατ᾽ ἀρχὴν ὁ νέος ἐκλογικὸς νόμος. 

3.-- Πρώην κομμουνιστοσυμμορῖται μετακινοῦνται ἀπὸ διάφορες κομμουνιστικὲς χῶρες στὴν Βουλ- 
Ὑαρία, ποὺ τοὺς ἐγκαθιστᾶ κοντὰ στὰ ἑλληνικὰ σύνορα. 

5.--Συγκέντρωσις τῆς Σ.Κ.Ε.Π.Α. στὴν ᾿Αθήνα. 

6.-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἐπιτίθεται κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. καὶ τοῦ ἀντικομμουνισμοῦ της. 

--Τὸ Βουλγαρικὸ Πρακτορεῖο κατηγορεῖ τὸν Ἑλληνικὸ τύπο γιὰ «πολεμοκαπηλεία» κατὰ τῆς 
Βουλγαρίας. 
8.--Ὁ Πασαλίδης καλεῖ τὴν ᾽Αντιπολίτευσι σὲ κοινὸ ἀντικυβερνητικὸ µέτωπο. 
10.--Ἡ βουλγαρικἡ «Ραμποτνιτσέσκο Ντέλο» ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ ἕλ. τύπου, τῆς Κυβερνήσεως 
καὶ τοῦ Ὑπουργοῦ τῶν ᾿Εξωτερικῶν τῆς Ἑλλάδος. 
12.--Ἡ «Πράβντω κατηγορεῖ τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνησι. 
13.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας καταφέρεται κατὰ τοῦ «ἀντικομμουνισμοῦ» τῶν ᾿Αθηνῶν. 
14.- 'Ἡ «σβέστια» κατηγορεῖ τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνησι καὶ ὁμιλεῖ περὶ «τρομοκρατίας» καὶ «νεο- 
φασισμοῦ». 
--Ἡ Ε.Δ.Α., ἡ Ν.Α.Κ. καὶ ἡ Δ.Ε. καταθέτουν στὴν Βουλὴ πρότασι δυσπιστίας πρὸς τὴν Κυ- 
βέρνησι Καραμανλῆ. 
20.-Ἡ Βουλὴ δίνει ψῆφο ἐμπιστοσύνης στὴν Κυβέρνησι. 
21.-Ἡ Ε.Δ.Α. ἀποχωρεῖ ἀπὸ τὴν Βουλή. 
23.--Ἱδρύεται τὸ συνοδοιπορικὸ «Εθνικὸ ᾿Αγρότικὸ Κόμμα» (Ε.Α.Κ.). 
--᾽Ανακαλύπτεται δίκτυο βουλγαρικῆς κατασκοπείας 
--Ψηφίζεται ὁριστικῶς ὁ νέος ἐκλογικὸς νόμος. 
29. Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ρίχνει τὸ σύνθημα: «Ὑπ' ἀριθμὸν 1 ἐχθρὸς ἡ Ε.Ρ.Ε.». 


ΙΟΥΔΙΟΣ 


1.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἀναφέρεται σὲ δῆθεν «πολεμικὲς προετοιμασίες τοῦ Ν.Α.Τ.Ο. 
στὸν ἑλληνικὸ χῶρο». 
3.--Ἡ Ε.Δ.Α. ὀργανώνει πρὲς-κονφερὰνς καὶ διατυπώνει τὸν ἰσχυρισμὸ ὅτι ἡ Κυβέρνησις ἔτοι- 
µάζει «ἐκλογικὸ πραξικόπημα». 
7.-Ἡ Βουλγαρία ἀπελαύνει Ἕλληνα διπλωμάτη. 
--Συγκέντρωσις τῆς Σ.Κ.Ε.Π.Α. στὸν Πειραιᾶ. 
--Πρὲς-κονφερὰνς τῆς «Κινήσεως διὰ τὴν Βαλκανικὴν Συνεννόησιν». 
12.- Ὁ Πρόεδρος τῆς Ε.Δ.Α. μὲ ἐπιστολή του πρὸς τοὺς ἀρχηγοὺς ὅλων τῶν κομμάτων τῆς 
ἀντιπολιτεύσεως προτείνει «συντονισμὸ δράσεως κατὰ τῆς Κυβερνήσεως. 
15.- Δημοσιεύεται κοινὴ δήλωσις τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ τοῦ Κ.Κ. 'Ἱσπανίας. 
2].- Ἡ «Αὐγὴ» ἀποκηρύσσει τὴν παράνομη ἐφημερίδα «Σπίθα». 
22.--Μιλώντας σὲ δεξίωσι τῆς πολωνικῆς πρεσβείας στὴν Σόφια, ὁ Βούλγαρος ἡγέτης κ. Γιούγκωφ 
καταφέρεται κατὰ τῆς Ἑλλάδος μὲ ἀποτέλεσμα τὴν ἀποχώρησι τοῦ Ἕλληνος ἐπιτετραμμένου. 
23.- Ἔκκλησις τῆς Σ.Κ.Ε.Π.Α. ὑπὲρ τῆς προτάσεως Πασαλίδη. 
27.-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ἐπαναλαμβάνει τὴν πρότασι Πασαλίδη γιὰ κοινὸ μέτωπο τῆς ᾿Αντιπο- 
λιτεύσεως κατὰ τῆς Κυβερνήσεως. 
29.-Τὸ Βουλγαρικὸ Πρακτορεῖο χαρακτηρίζει τὴν Ἑλλάδα σὰν «ἐπιθετικὸ» κράτος καὶ ἀπειλεῖ 
ὅτι ἡ Βουλγαρία «θὰ λάβη τὰ ἀπαραίτητα προληπτικἁ µέτρα». 
--Ὁ Ἕλληνας ἐπιτετραμμένος ἀνάκαλεῖται ἀπὸ τὴν Σόφια λόγῳ τῆς βουλγαρικῆς στάσεως. 
--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας καταφέρεται κατὰ τοῦ ἑλληνικοῦ καθεστῶτος. 
--«Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. καταγγέλλει δῆθεν «πολεμικὲς προετοιμασίες τοῦ Ν.Α.Τ.Ο. στὴν 
Ἑλλάδα ποὺ ὁδηγοῦν τὴν χώρα σὲ ἐπικίνδυνες περιπέτειες». 
30.--Ἑλληνικὴ ἀντιπροσωπεία ὑπὸ τὸν κ. Α. Πανσέληνο μετέχει στὸ κομμουνιστικὸ «φόρουμ 
τῆς παγκόσμιας νεολαίας» στὴν Μόσχα. 


ΑΥΓΟΥΣΤΟΣ 


4.--᾽᾿Ανακοίνωσις τοῦ Κ.Κ.Ε. ὑπὲρ τῆς προτάσεως Πασαλίδη γιὰ ἀντικυβερνητικὴ συνεργασία. 

5.--Τὸ Βουλγαρικὸ Πρακτορεῖο κατηγορεῖ τὴν Ἑλλάδα σὰν ὑπεύθυνη γιὰ τὴν ἐπιδείνωσι τῶν 
ἑλληνοβουλγαρικῶν σχέσεων. 
:Β --Ὁ κ. Τσιριμῶκος καὶ οἱ φίλοι του ἐντάσσονται στὸ Δ.Κ.--Α.Φ.Ε. 

6.--᾿Ανακοίνωσις τῆς Ε.Δ.Α. ὅτι ἡ Κυβέρνησις ἑτοιμάζει «αἰφνιδιαστικὲς ἐκλογὲς» καὶ ὅτι ἐπι- 
βάλλεται «ραγδαία κινητοποίησι ὅλου τοῦ λαοῦ». 

10.--Ὁ Πασαλίδης δηλώνει ὅτι «ἡ ἐξουσία Καραμανλῆ εἶναι ὁ ὑπ) ἀριθμὸν 1 κοινὸς στόχος». 
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11.--Ὁ Ν. Χρουστσὼφ δηλώνει ὅτι δὲν θά διστάση νὰ δώση ἐντολὴ γιὰ τὴν θερμοπυρηνικὴ κα- 
ταστροφἡ τῆς ᾽Ακροπόλεως. 

16.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας προσπαθεῖ νὰ διασκεδάση τὴν δυσμενῆ ἐντύπωσι τῶν ἀπειλῶν 
τοῦ Χρουστσώφ. 

2Ι.--Συγκέντρωσις τῆς Ε.Δ.Α. στὸ θέατρο «Ακροπόλ», μὲ ὁμιλητὰς τὸν ᾿Ηλιοῦ καὶ τὸν Κύρκον. 

23.--᾿Αντικομμουνιστικὴ συγκέντρωσις ἐξ ἀφορμῆς τῶν ἀπειλῶν τοῦ Χρουστσὼφ στὸ θέατρο 
«Κεντρικόν». 

26.-Ἡ Σ.Κ.Ε.Π.Α. Πειραιῶς δικαιολογεῖ τὶς ἀπειλὲς τοῦ Χρουστσώφ. 

27.--Διακήρυξις τῆς Δ.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. γιὰ τὸ πρόγραµµα τῆς ἀντικυβερνητικῆς συνεργασίας. 

30.--Σοβιετικἡ διακοίνωσις γιὰ τὰ γυµνάσα τοῦ Ν.Α.Τ.Ο. στὴν Θράκη. 

31.--Νέες ἀπειλητικὲς «προειδοποιήσεις» τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῆς Μόσχας. 


ΣΕΠΤΕΜΒΡΙΟΣ 


1.--᾿Ανθελληνικὸ ἄρθρο τῆς σοβιετικῆς «Κράσνάγια Ζβεζντά». 

2.--Βουλγαρικὴ διαμαρτυρία γιὰ τὰ γυμνάσια στὴν Θράκη. 

Ά.--᾿Εγκαίνια τῶν γραφείων τῆς Ε.Δ.Α. Θεσσαλονίκης. 

--Τὸ Κ.Κ.Ε. ἀνακοινώνει ὅτι συνῆλθε τὸ 8ο συνέδριό του. 

4.- Συγκέντρωσις γιὰ τὴν ἐπέτειο τῆς Χιροσίμα στὸ θέατρο «Νέον». 

5.-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἐπιτίθεται κατὰ τῆς Ε.Ρ.Ε. 

8. Ὁ Χρουστσὼφ σὲ δηλώσεις του πρὸς τὸν κ. Σουλτσμπέργκερ λέγει ὅτι ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. δείχνει 
«ὑπομονὴ» ἀπέναντι στὴν Ἑλλάδα. 

9. Ὁ Βούλγαρος ἡγέτης Δαμιάνωφ κατηγορεῖ τὴν Ἑλλάδα καὶ ἀπειλεῖ ὅτι ἡ χώρα του σὲ συ- 
συνεργασία μὲ τὸ Σύμφωνο τῆς Βαρσοβίας, θὰ πάρη µέτρα. 

10.--Τὸ Ε.Α.Κ. καλεῖ τὸ Κέντρο νὰ δεχθῆ τὴν σύμπηξι τοῦ ἑνιαίου μετώπου. 

19.-Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας τονίζει ὅτι «ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. δὲν μπορεῖ νὰ µείνη ἀδιάφορη» στὴν 
δῆθεν µετατροπὴ τῆς Ἑλλάδος σὲ ἀμερικανικὸ προγεφύρωμα». 

--Τὸ Κ.Κ.Ε. καλεῖ τὸ Κέντρο σὲ ἐνιαῖο μέτωπο. 

14.- Συμφωνία Ε.Δ.Α., Ε.Α.Κ. καὶ Σ.Κ.Ε.Π.Α. γιὰ τὴν δηµιουργία κοινῆς παρατάξεως. 

16.-Ὁ πρόεδρος τῆς Σ.Κ.Ε.Π.Α. κ. Π. ᾿Αργυρόπουλος καλεῖ τὰ κόµµατα νὰ ζητήσουν ἀπὸ κοινοῦ 
τὴν. διενέργεια «ἐλευθέρων ἐκλογῶν». 

17.-Ἡ Ε.Δ.Α. ἰσχυρίζεται ὅτι ὑπάρχει μυστικὸ «σχέδιο διενεργείας ἐκλογῶν». 

19. Ὁ Βούλγαρος ἡγέτης Ζίβκωφ κατηγορεῖ τοὺς ἡγέτες τῆς Ἑλλάδος καὶ τῆς Τουρκίας καὶ 
ἀπειλεῖ μὲ τὴν λῆψι µέτρων. 

00. Παραίτησις τῆς Κυβερνήσεως. Προκήρυξις ἐκλογῶν γιὰ τὶς 29 ᾿Ὀκτωβρίου. Σχηματισμὸς 
Ὑπηρεσιακῆς Κυβερνήσεως. 

2].--Διακήρυξις τῆς Ε.Δ.Α. πρὸς τὸν λαὸ γιὰ τὶς ἐκλογές. 

22.--Σοβιετικἡ διαμαρτυρία γιὰ τὴν μἡ ἔγκαιρη θεῶρησι τῶν διαβατηρίων τῶν μελῶν τῆς σο- 
νι ἀντιπροσωπείας στὸ συνέδριο τῆς Διεθνοῦς Ἑνώσεως Συνεταιρισμῶν ποὺ συνῆλθε στὴν 

να. 

26.--Τὸ «Ἐθνικὸ Συμβούλιο» τῆς Ε.Δ.Α. ρίχνει τὸ σύνθημα: «Ὑπ ἀριθ. 1 στόχος ἡ Ε.Ρ.Ε. 

29. Τὸ Κ.Κ.Ε. ρίχνει τὸ σύνθηµα «πρῶτος στόχος ἡ Ε.Ρ.Ε.» κατακρίνει τὴν «συγκόλληση» τοῦ 
Κέντρου χωρὶς τὴν ᾿Αριστερὰ καὶ παρουσιάζει τὸ «πρόγραµµα τῆς ἀλλαγῆς». 


ΟΚΤΩΒΡΙΟΣ 3 


5. Ὁ ραδιοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ Κέντρου γιὰ τὸν «διµέτωπο ἀγώνα» καὶ 
ὡς µόνην λύσιν παρουσιάζει τὴν ὕπαρξι «ἐπιβλητικῆς δυνάµεως τοῦ Π.Α.Μ.Ε. στὴν νέα Βουλή». 

7.-Βουλγαρικὸ στρατοδικεῖο καταδικάζει σὲ θάνατο «ἐπὶ κατασκοπεί» τὸν νεωκόρο τῆς 
Ἑλληνικῆς Πρεσβείας στὴν Σόφια, κ. Κοσμόγλου. 

10,--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας προσπαθεῖ νὰ ἀποδείξη ὅτι ὁ «ἀπὸ βορρᾶ κίνδυνος» εἶναι 
«ἀντιδραστικὸ ἐφεύρημα». 

11.--᾿Ανακοίνωσις τοῦ Π.Α.Μ.Ε. περὶ τρομοκρατίας. 

12.- Πρὲς-κονφερὰνς εἰς Σόφιαν, ὅπου δύο ἄτομα αὐτοπαρουσιάζονται ὥς «κατάσκοποι τῆς 
Ἑλλάδος, τῆς Δ. Γερμανίας καὶ τοῦ Ν.Α.Τ.Ο.». 

13.- Τὸ Τ.Α.Μ.Ε. ἐξαγγέλλει τὸ πρὀγραμμά του. 

17.-Ἡ «Πράβντα» γράφει περὶ «προεκλογικῆς τρομοκρατίας» στὴν Ἑλλάδα. 

18.--Νέα σοβιετικἡ διακοίνωσις γιὰ τὰ γυμνάσια τοῦ Ν.Α.Τ.Ο. εἰς Θράκην. 

--Ανθελληνικὲς δηλώσεις τοῦ Ζίβκωφ στὴν γαλλικὴ «Κομπά». 

22. "Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ὁρίζει τοὺς δύο βασικοὺς στόχους της γιὰ τὶς ἐκλογές.: «1. Νὰ μὴ ξανα- 
κυβερνήση ἡ Ε.Ρ.Ε.. 2. Κυβέρνησις δημοκρατικῆς συνεργασίας». 

23. Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας μεταδίδει συνέντευξιν μὲ τὸν α΄ γραμματέα τοῦ Κ.Κ.Ε., Κ. 
Κολιγιάννην, ὁ ὁποῖος χαρακτηρίζει τὴν Ε.Ρ.Ε. ὡς «ὑπ᾽ ἀριθ. 1 ἐχθρὸ» καὶ δηλοῖ ὅτι τὸ Κ.Κ.Ε. 
ὑποστηρίζει τὸ Π.Α.. Μ.Ε.. 
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26.-Ὁ Σεργκέγιεφ διαμαρτύρεται γιατὶ τοιχοκολλοῦνται «ἀντισοβιετικὲς ἀφίσσες» στὴν ᾿Αθήνα. 
--Τὸ Π.Α.Μ.Ε. ἀπευθύνεται στὸν Ο.Η.Ε. γιὰ τὴν «τρομοκρατία». 
--Ὁ Μ. Θεοδωράκης δηλώνει στὸ Λονδίνο ὅτι «στὴν Ελλάδα κατελύθησαν οἱ δηµοκρατικοὶ 
θεσµο(». 
28.--Πρὲς-κονφερὰνς τοῦ Π.Α.Μ.Ε. 
-“Ἡ «Αὐγὴ» δημοσιεύει δηλώσεις τοῦ Α. Γκρόζου, προέδρου τοῦ Κ.Κ.Ε., ὑπὲρ τοῦ Π.Α.Μ.Ε. 
29.--Ἐκλογές, 'Η Ε.Δ.Α. χάνει τὸ 30ο/ο τῶν ψηφοφόρων της καὶ τὸ 709/ο τῆς κοινοβουλευτικῆς 
της δυνάµεως. Τὸ ποσοστό της στὸ σύνολο τοῦ ἐκλογικοῦ σώματος ἀπὸ 24,4ο/ο περιορίζεται σὲ 
14,9ο/ο. 
30.--᾽Ανακοίνωσις τοῦ Π.Α.Μ.Ε. κατὰ τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος. 
31.--Ἡ Κεντρικἡ ᾿Εκλογικὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ Π.Α.Μ.Ε. καταγγέλλει τὸ ἐκλογικὸ ἀποτέλεσμα. 
--Ὁ ραδιοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ρίχνει τὸ σύνθημα: «ἑνότητα καὶ πάλη γιὰ τὴν ἀνατροπὴ 
τοῦ ἐκλογικοῦ ἀποτελέσματος». 
ΝΟΕΜΒΡΙΟΣ 


2.--Σχόλιο τῆς «Ἰσβέστια» γιὰ τὶς ἑλληνικὲς ἐκλογές. 
--Ὁ ραδιοσταθμὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. ρίχνει τὸ σύνθημα: «Νὰ μὴ ἀναγνωρισθῆ τὸ ἐκλογικὸ ἀποτέ- 
λεσμα». 

4.--Ὁρκίζεται ἡ νέα Κυβέρνησις Καραμανλῆ. 

-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. καλεῖ σὲ μαζικὲς κινητοποιήσεις γιὰ τὴν ἀκύρωσι τῶν ἐκλογῶν. 

Τ.--Ὁ Χότζα κατηγορεῖ τὸν Χρουστσὼφ ὅτι δὲν δίστασε νὰ συζητήση τὸ θέµα τῆς Β. Ηπείρου 
μὲ τὸν κ. Βενιζέλο. 

8.--Ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. ρίχνει τὸ σύνθηµα τῆς ἐνιαίας κινητοποιήσεως γιὰ τὴν ἀκύρωσι τῶν 
ἐκλογῶν. 

9.--Συγκέντρωσις στὴν ᾿Αθήνα τῶν ἀριστερῶν δικηγόρων δικαστικῶν ἀντιπροσώπων ἐναντίον 
τῶν ἐκλογῶν. 

12.-Ὁ Πασαλίδης καλεῖ σὲ «ἱερὸ ἀγώνα» γιὰ τὴν ἀκύρωσι τῶν ἐκλογῶν. 

14.-Ὁ πρωθυπουργὸς τῆς γιουγκοσλαβικῆς Μακεδονίας κ. Γκρλίτσκωφ ὁμιλεῖ περὶ «µακεδο- 
νικῆς µειονότητος» στὴν. Ἑλλάδα. : 

15.--Συγκέντρωσις ἀριστερῶν δικηγόρων τῆς Θεσσαλονίκης κατὰ τῶν ἐκλογῶν. 

18.--Ἡ 2α ὅλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐγκρίνει ἀπόφασι γιὰ τὴν ἐκτίμησι τοῦ ἐκλογικοῦ ἀπο- 
πελέσματος καὶ γιὰ τὸν ἀγῶνα πρὸς ἀκύρωσίν του. 

--Τὸ Βελιγράδι καλύπτει τὶς δηλώσεις τοῦ Γκρλίτσκωφ. 

25.-Ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ἐγκρίνει ἀπόφασι παρόμοια πρὸς ἐκείνην τῆς 2ας ὁλομελείας τῆς Κ.Ε. 
τοῦ Κ.Κ.Ε. 

30.--Πρὲς-κονφερὰνς τοῦ ΤΠ.Α.Μ.Ε. κατὰ τῶν ἐκλογῶν. 


ΔΕΚΕΜΒΡΙΟΣ 


4.--Ἔναρξις τῶν ἐργασιῶν τῆς Βουλῆς μὲ ἀποχὴ τῆς Ε.Δ.Α. καὶ τῆς Ε.Κ. 
6.--Οἱ βουλευταὶ τῆς Ε.Δ.Α. καὶ τοῦ Ε.Α.Ι. ὁρκίζονται μὲ ἐπιφύλαξι. 
7.-Ἡ Κυβέρνησις παίρνει ψῆφο ἐμπιστοσύνης. 
8.--Οἱ ἐργασίες τῆς Βουλῆς διακόπτονται γιὰ τὶς 9 Ιανουαρίου. 
11.--Σοβιετικὴ διακοίνωσις διαμαρτυρίας, γιὰ τὴν ἀντικομμουνιστικὴ διαφώτισι στὴν Ἑλλάδα. 
12.-Τὸ 59 συνέδριο τῆς Π.Σ.Ο. στὴν Μόσχα ἐγκρίνει ἀπόφασι κατὰ τῶν ἑλληνικῶν ἐκλογῶν. 
14.--Τὸ Βουλγαρικὸ Πρακτορεῖο ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ Ἑλλάδα καὶ ἡ Τουρκία εἶναι «ἐπιθετικὰ προ- 
γεφυρώματα» καὶ ἀπειλεῖ ὅτι ἡ Βουλγαρία «δὲν θὰ µείνη ἀδιάφορος θεατής». 
15.--Δημοσιεύεται κοινἡ δήλωσις τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ τοῦ Κ.Κ. Ιταλίας. 
16.--᾿Εκπρόσωπος τοῦ γιουγκοσλαβικοῦ ὑπουργείου τῶν ἐξωτερικῶν ἐπαναλαμβάνει τὰ περὶ 
ὑπάρξεως «μακεδονικῆς µειονότητος» στὴν Ἑλλάδα. 
22.--Ἡ βουλγαρικἡ «Ὀτετσέσβεν Φρὸντ» ἐπιτίθεται κατὰ τοῦ Ὑπουργοῦ τῶν ᾿Εξωτερικῶν κ. 
᾿Αβέρωφ. 
23.--Ὁ σοβιετικὸς πρεσβευτὴς στὴν ᾿Αθήνα κάνει διάβηµα ζητώντας νὰ πληροφορηθῆ ἂν ὑπάρ- 
χουν ἀτομικὰ ὅπλα στὴν Ἑλλάδα. 
26.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἐπιτίθεται κατὰ τῶν Βασιλέων τῆς Ἑλλάδος. 
--Οἱ Η.Π.Α. διακηρύσσουν ὅτι εἶναι ἀποφασισμένες νὰ ἀνταποκριθοῦν στὶς ὑποχρεώσεις τους 
πρὸς τὴν Ἑλλάδα, μὲ ἀφορμὴ τὸ σοβιετικὸ διάβηµα. 
28.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἐξαπολύει δριμύτατη ἐπίθεσι κατὰ τοῦ ἑλληνικοῦ καθεστῶτος 
καὶ τῶν ἐκλογῶν. 
--Ἡ βουλγαρικὴ «Ναρότνα Μλάντεζ» ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ Ἑλλὰς ἐξοπλίζεται μὲ ἀτομικὰ ὅπλα. 
29.--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας συνεχίζει τὶς ἔντονες ἐπιθέσεις του κατὰ τῆς Ἑλλάδος καὶ ὁμιλεῖ 
γιὰ. «Ψψευτοεκλογές». 
--Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Σόφιας καθυβρίζει τὴν Ἑλληνικὴ Κυβέρνησι καὶ προσωπικῶς τὸν κ. 
Καραμανλῆ. 
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ΑΛΛΗΛΟΓΕΑΦΙΑ 


ΚΡΙΤΙΚΕΣ ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ ΕΡΩΤΗΣΕΙΣ 
ΑΠΟΨΕΙΣ-ΓΝΩΜΕΣ 


Κον Α. ΛΥΣΑΝΔΡΙΔΗΝ, ᾽Αμμόχωστον. Εὐχαριστοῦμε. Ἡ διεύθυνσις στὴν ὁποία γράφετε 
ἔχει ἀριθμὸν 23 καὶ ὄχι 2, γι’ αὐτὸ τὸ γράµµα σας ἄργησε. Γιὰ τὰ βιβλία φροντίζουμε. 

Κον Β. ΚΟΡΛΟΝ, Ρόδον. Σᾶς ἐγγράψαμε συνδροµητήν µας καὶ σᾶς στείλαµε ἤδη ὅλα τὰ µέχρι 
σήμερον ἐκδοθέντα τεύχη µας. Μᾶς ὀφείλετε 200 δραχ. 

Κον ΕΥΣ. ΚΕΣΚΕΣΙΑΔΗΝ. Σᾶς στέλνουµε ἕνα ἀντίτυπο τοῦ βιβλίου «Ἡ Κούβα τοῦ Κάστρο» 
μαζὶ μὲ τὰ συγχαρητήρια καὶ τὶς εὐχές µας γιὰ τὴν ἀντικομμουνιστική σας δραστηριότητα. 

Κον Α. ΧΑΛΑΝ, Αθήνας. Ελάβαμε τὰ βιβλία ποὺ εἴχατε τὴν εὐγενῆ καλωσύνη νὰ μᾶς στεί- 
λετε καὶ σᾶς εὐχαριστοῦμε θερµά. Σᾶς στέλνουµε τακτικὰ τὸ περιοδικό µας. 


ΕΛΕΥΘΕΡΟΝ ΕΡΓΑΤΙΚΟΝ ΚΕΝΤΡΟΝ, Αμμοχώστου. Χαρήκαμε πολὺ ποὺ πήρατε καὶ 
ἀξιοποιήσατε τὸ διαφωτιστικὸ ὑλικὸ ποὺ σᾶς στείλαµε. Θὰ σᾶς στέλνουµε τακτικὰ τέτοια ἔντυπα 
σὲ ὅσο µεγαλύτερο ἀριθμὸ ἀντιτύπων μποροῦμε. Τὸ βιβλίο «Ἡ Κούβα τοῦ Κάστρο» σᾶς ἐστάλη 
Χαιρετισμοὺς σὲ ὅλους. Τὰ ἄλλα βιβλίά ποὺ ζητήσατε σᾶς ἀπεστάλησαν. ᾿Αντευχόμεθα. 


Κον Μ. ΧΡΙΣΤΟΦΙΔΗΝ, Λάρνακα. Σᾶς στείλαµε τὰ τεύχη ποὺ ζητήσατε. Μᾶς ὀφείλετε 2 
λίρες ᾿Αγγλίας. Θὰ συνεννοηθοῦμε μὲ τὸν κ. Σ. Κωνσταντόπουλον γιὰ τὸ ἄρθρο σας καὶ θὰ τὸ 
δημοσιεύσουμε. 


Κον Μ. ΚΥΡΙΑΚΟΝ, Κιλκίς. Ελήφθησαν καὶ σᾶς ἐγγράψαμε συνδρομητή µας. 

Κον Δ. ΠΑΝΤΕΝ, Τρίκαλα. Τὰ ἀντίτυπα τοῦ βιβλίου «Ἡ Κούβα τοῦ Κάστρο» σᾶς ἀπεστά- 
λησαν. Εὐχαριστοῦμε. 

Κον Α. ΚΑΡΑΘΑΝΑΣΗΝ. Τὸ βιβλίον σᾶς ἀπεστάλη. Εὐχαριστοῦμε. 


Κον Κ. ΝΟΥΣΚΑΝ, Θεσ/νίκην. Ἡ «Κούβα τοῦ Κάστρο» καὶ τὸ τεῦχος ποὺ ζητήσατε σᾶς ἀπε- 
στάλησαν. Εὐχαριστοῦμε. 


Κον ΣΠ. ΣΤΑΥΡΟΠΟΥΛΟΝ. Τεύχη ἀπεστάλησαν. Μᾶς ὀφείλετε 200 δρχ. (μαζὶ καὶ διὰ τὸ 
1962). 
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Κον Α. ΖΑΠΑΝΤΗΝ, Ν. Ὑόρκην. Εὐχαριστοῦμε θερμὰ γιὰ ὅλα. Ἐπιστολαὶ καὶ τεύχη ἐστά 
λησαν. 


Κον Γ. ΤΖΙΡΚΩΤΗΝ, Λάρνακα Κύπρου. ᾿Ελήφθησαν. Σᾶς ἐστάλησαν ἤδη ὅλα τὰ µέχρι τοῦδε 
ἐκδοθέντα τεύχη µας. 


Κον Σ. ΨΑΛΤΙΔΗΝ, Δράμα. Τὰ δύο ἀντίτυπα τῆς «Κούβας τοῦ Κάστρο» σᾶς ἔχουν σταλῆ. 


Κον Χ. ΑΝΑΓΝΩΣΤΟΠΟΥΛΟΝ, Πεντάλοφον Κοζάνης. Κατάλογος συνδρομητῶν ἐλήφθη καὶ 
ἐφαρμόζεται. Εὐχαριστοῦμε. 


Κον ΕΥΑΓ. ΑΣΠΙΩΤΗΝ, Σέρρας. Εὐχαριστοῦμε διὰ τὰς εὐχάς σας. Θὰ τακτοποιηθῆ συντόμως, 


Κον Α. ΧΑΛΛΟΥΜΑΝ, ᾽Αμμόχωστον Κύπρου. Τὰ βιβλία ποὺ θέλετε εἶναι δυσεύρετα. Τὰ συγ- 
κεντρώνουμµε σιγὰ-σιγὰ καὶ αὐτὲς τὶς ἡμέρες θὰ σᾶς ταχυδροµήσουµε ὅσα βρήκαμε. Σχολαὶ διὰ τὴν µε- 
λέτην τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. ὑπάρχουν ἀρκεταί.Αἱ καλύτεραι τοῦ εἴδους των εἰς τὴν Εὐρώπην εἶναι ἡ Σχολὴ τοῦ 
Ινστιτούτου διὰ τὴν Μελέτην τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. εἰς Μόναχον καὶ ἡ Σχολὴ τῆς Γαλλικῆς 'Ἑταιρείας Διε- 
θνῶν Πολιτικῶν Μελετῶν στὸ Παρίσι. ᾿Εὰν θέλετε μποροῦμε νὰ σᾶς φέρουμε εἰς ἐπαφήν. (Λειτουργοῦν 
τὸ καλοκαίρι). 


Κον Α. ΛΥΣΑΝΔΡΙΔΗΝ, ᾽Αμμόχωστον Κύπρου. ᾿Ἐγγράψαμε ὡς συνδροµητήν µας τὸν φίλον 
σας καὶ ἤδη ταχυδροµήσαμε ὅλα τὰ τεύχη µας' τὸ περιοδικὸ τὸ παίρνουμε τακτικά. Εὐχαριστοῦ- 
µε πολύ. 


Κον Γ, ΠΑΡΑΡΑΝ, Γρεβενά. ὍὉ δεμένος τόμος τοῦ 1961 σᾶς ἀπεστάλη. 


Κον Κ. ΤΣΙΝΤΖΟΝ, Θεσσ/νίκην. Τὰ τέσσερα ἀντίτυπα τοῦ βιβλίου «Ἡ Κούβα τοῦ Κάστρο» 
σᾶς ἔχουν ἀποσταλῆ. Ελπίζουμε νὰ τὰ ἔχετε ἤδη λάβει. Εὰν ὄχι, γράψετέ µας νὰ σᾶς στείλουμε ἄλλα. 


Κον Τ. ΚΑΡΑΝΤΖΕΛΗΝ, Παραμυθιά. Συγχαρητήρια. Σᾶς ἔχουμε πάντοτε ὑπ ὄψιν µας. 


Κον Κ. ΠΑΠΑΘΩΜΑΝ, Γύψον ᾽Αμμοχώστου Κύπρου. Σᾶς ἐγγράψαμε ὡς συνδροµητήν µας 
διὰ τὸ 1962. Μᾶς ὀφείλετε 100 δρχ.,τὶς ὁποῖες μπορεῖτε νὰ στείλετε μὲ τραπεζιτικἡ ἐπιταγἡ σἑλίρες. 


δρα 


ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΙΣ 


"Ὅσοι ἐπιθυμοῦν νὰ ἀποχτήσουν τὸ ἐξαίρετο βιβλίο τοῦ 
“Ὕβ ΓΓκιλμπὲρ «Ἡ ΓΚούβα τοῦ Κάστρο», νὰ γράψουν στὴν 
«Σοβιετολογία». Πολυτελὴς ἔκδοσις 240 σελ. Τιμὴ δρχ. 16. 
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